kysymykseen, silloin on toinen &ani kellossa. Ne, jotka nyt
puolustavat useampain agitaattorien asettamista, ottakoot
myods huomioon, ettd &anestavat korotettujen verojen puo-
lesta, kun niisté tulee kysymys.

Ruotsalaisen tydvaenliiton taholta on tdalla lausuttu toi-
vomus, ettd olisi asetettava mydskin ruotsalainen agitaat-
tori. Se olisi kylidkin suotava. Mutta samalla olisi lausuttava
toivomus, ettd liitto mydskin kehottaisi osastojaon liitty-
méaén puolueeseen. Sen se on tdhé&n saakka tehnyt peréati
huonosti, joten sen osastoja on paljon puolueen ulkopuo-
lella.

On mydskin vaadittu erityisen naisagitaattorin asetta-
mista. Mutta valipa silla, onko agitaattori mies vai nainen,
kun ohjelmassamme vaadimme tasa-arvoisuutta. (Hyval)
Jos naisagitaattori asetetaan, puhukoon han miehille. Nai-
sille ei saa naisagitaattoria asettaa (naurua), silla heidéan
keskuudessaan voi paljoa paremmin vaikuttaa mies, ainakin
jos silla on jonkunlainen ulkomuoto. (Naurua).

Valiokunnan mietinndn téydennykseksi huomautan, etta
vaikka asetetaankin yksi vakituinen agitaattori, tullaan ke-
sé-aikoina siitd huolimatta lahettam&éan liikkeelle niin monta
agitaattoria, kuin saadaan, ja varoja riittdd. Rahoja ei suin-
kaan aiota panna kaappiin talteen, vaan ne kaytetaan.
(Hyval) Siis voidaan niitd lahettda vaikka kymmenen, jos
yhdistyksiltd saadaan varoja. — Sihteerintoimen vakinai-
selle kannalle asettamisen yhdistaminen agitatsioonikysy-
mykseen ei ole jarkevaa. Nythan ei ole kysymys siitd, onko
sihteerin palkka riittdva vai ei. Puolueen sihteerilla on jo
niin paljon tydtda, ettd han ei mitenkdan ehtisi hoitaa agi-
tatsioonia, vaikka olisikin vakituisesti puolueen palveluk-
sessa. Ja tyodt ovat sellaisia, ettd jos ne jattdd viikoiksi saa-
tikka sitte kuukausiksi suorittamatta, ei niitd endd kuntoon
saa. (Hyvéaksymistd).

Mimmi Kontulainen: M. Sievaselle pyydan huo-
mauttaa, ettd agitaattori, joka Lauritsalan tydvéaestolta ka-
valti 30 mk., ei ollut viipurilainen, vaan tamperelainen. (Huu-
to: ei huolita Tampereelle, pitdkda hyvénénne! Naurua).

Sandra Reinholdsson kannatti valiokunnan mietin-
toa.

J. Ropponen yhtyi edustaja Tainioon.
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J. H. Saaristo kannatti valiokunnan ehdotusta.

Seth Heikkil&: Kummastelen sitd johdonmukaisuutta,
kun muutamat eivat tule toimeen yhdella agitaattorilla, vaan
tulevat paremmin toimeen ilman. Kai yhdistykset heidan
mielestaan silloin paremmin saavat agitaattorin pyydetta-
essd, kun ei sellaista lainkaan ole. (Naurua). — Kannatti
valiokunnan mietintda.

M. V. Vuolukka: Mind ehdottaisin yhden agitaattorin
sijaan asetettavaksi useampia siten, ettd vakituiselle agitaat-
torille aiottu palkka, esim. 2,500 markkaa, jaettaisiin tasan
eri agitatsioonipiirien kesken, joiden keskuspaikkoina olisi
Oulu, Tampere, Viipuri, Helsinki ja Turku. Paikallisjarjestot
suostuisivat kylla puolestaan suorittamaan  agitaattorien
palkasta lopun. Siten olisi puolueella aina viisi miesta toi-
mimassa agitatsioonin hyvéksi, ja he saisivat paljon aikaan.
Lakkojen tai tyoriitaisuuksien sattuessa olisi heitd aina kay-
tettavissa, vaikka tarpeita ilmestyisi useampiakin yhfaikaa.
Nain ei ole laita, jos agitaattoreja asetetaan vain yksi. Sita-
paifse voisi tarkeampéin tydriitojen puhetessa saapua riita-
paikalie useampikin agitaattori riitoja sovittelemaan ja toi-
mintaa ohjaamaan. Siinékin tapauksessa olisi heista puo-
lueelle suurempi hyoty, kuin yhdesté vakituisesta agitaatto-
rista. (Hyval)

A. Rissanen: Kannatan Vuolukan ehdotusta, silla agi-
tatsiooni on niin térked, ettd siihen pitéisi uhrata mahdol-
lisimman paljon. Mita varojen saantiin tulee, olisi niita kylla
muiltakin puolueilta saatavissa, jos puolue osaisi niitd kayt-
tda hyvakseen. (Huutoja: ei tarvita; vastustusta).

J. Cederqvist yhtyi edustaja Tainion mielipiteisiin.

J. Virtanen Kkannatti valiokunnan ehdotusta.

A. Lehtonen yhtyi valiokunnan ehdotukseen.

K. Lehtinen yhtyi valiokunnan ehdotukseen.

Huutodéanestykselld hyvéaksyttiin  kokouksen péaéatokseksi
valiokunnan ehdotus A. Huotarin lisdyksella, ettd useampia-
kin agitaattoreja voidaan asettaa, jos varat riittdvat. Sa-
moin hyvaksyttiin Vuolukan ehdotus, jos sen toteuttamiseen
ilmestyy mahdollisuuksia.

Valiokunnan ponsi kysymyksestd «Tyodvéenlehdet ja -kir-
jallisuus" hyvaksyttiin sellaisenaan.
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16. Naisten suojeluslaif.

Kysymykselle: ,olisiko ensi valtiopdiville esitettava kysy-
mys naisten suojeluslakien aikaansaamisesta maassamme?"
oli alustuksen laatinut rouva Hilja Pérssinen (katso liite sivu
37). Kysymys lykattiin ilman alustavaa keskustelua valiokun-
taan.

Valiokunnan mietinté oli seuraava:

Valtiopaivaesitysvaliokunta yhtyi yksimielisesti alustuk-
sessa lausuttuihin periaatteisiin ja paatti esittdd tydvaen
puoluekokoukselle kysymyksen johdosta seuraavat ponnet:

Kokous katsoo tarpeen valttamattomasti
vaativan, ettd ensifuleville valtiopdiville teh-
daan esitys tyodldisnaisten suojeluslain aikaan-
saamisesta maassamme, ja olisi tdssa laissa
maarattava:

1) YOtyd on naisilta ehdottomasti kiellettava.

2) Samoin on Kkiellettdva naisten tyd kaikilla
aloilla, jotka erittdin vahingoittavat naisten
ruumiinrakennusta.

3) Tydpaivd on saatava 8-tuntiseksi.

4) Naisille on maksettava samasta tydsta
sama palkka kuin miehille.

5) Lauantai-iltapdivd on pidettava tyosta
vapaana.

6) Synnyttdjille on saadettdvd vapaa-aikaa
4 viikkoa ennen ja 6 viikkoa jalkeen synnytyk-
sen. TyOtd ei saa aikaisemmin alottaa laakarin
todistuksenkaan nojalla. Valtion on perustettava
ja kannatettava sairaskassoja, joista myds ras-
kauden ja synnytysajan vapaaviikoilta makse-
taan asianomaiselle synnyttajalle taysi keski-
maardinen péaivapalkka.

7) Suojeluslainsaadanndén maaraykset ovat
ulotettavat kaikkiin naisten toimialoihin.

8) Naispuolisia ammattitarkasfajia on ase-
tettava ja niille apulaisia tyolaisluokasta. Vii-
memainittuja valitessa on otettava huomioon
fyblaisnaisyhdistysten asettamat ehdokkaat.
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9) Taydell inen yhdistymis- ja kokoontumis-
vapaus on turvattava.

10) Kaikki lahemmat toimenpiteet asian to-
teuttamiseksi annetaan puoluehallinnon huo-
leksi.

H. Lindroos. Anton Huotari. A. Kécklund.
J. A. Salminen. (puheenjoht.) Hilja Parssinen.
(sihteeri).

Paatoskeskustelu oli seuraava:

A. Karttunen: Kysymys naisten suojeluslain aikaan-
saamisesta on tullut esille lilan mydh&éan, ehtidksensa ensi
valtiopaiville. Silla anomusta ei voida tehda taalla esite-
tyilla perustuksilla. Meiltd puuttuu tarpeellinen tilasto. Sen-
tahden olisi pyydettava hallitusta asettamaan komitea, joka
valmistaisi asian ja tekisi siitd ehdotuksen.

A. M&kelin: Ehdotan valiokunnan mietinnén viiden-
nestd ponnesta poistettavaksi sen kohdan, missa naisilta
kielletdan tyd 4 viikkoa ennen synnytystd, koska sen nou-
dattaminen muodostuisi kaytdnndssa hyvin kirjavaksi. Kansa
ei tiedd synnytys-aikaa, voivatpa laakaritkin sen suhteen
usein erehtyd. Muuten olisi valiokunnan mietintd hyvéak-
syttdva ja koetettava saada siitd anomus jo ensi valtiopéi-
ville.

E. Salin: Eikdhan olisi muutettava valiokunnan ehdo-
tuksen viides kohta kuuluvaksi samoin, kuin ohjelmavalio-
kunta on ehdottanut vastaavan kohdan kuulumaan ohjel-
massa. Siella on ehdotettu naisten tyd kiellettavaksi ras-
kauden aikana siitd alkaen, kun ne normaaliset raskauden-
tilan merkit, jotka vaikeuttavat tyota, ilmestyvat raskauden-
tilan loppupuolella. Silloin ei mydskdan syntyisi kaytanndssa
edellisen puhujan pelkddmaa kirjavuutta.

D. A. Merinen puolusti valiokunnan ehdotusta hyvéak-
syttavaksi sellaisenaan.

Y. Makelin: Ponsi 9 kokoutumisvapaudesta ei sovi
tdhan ryhmé&én, kun sama vaatimus on jo yleisessa ohjel-
massa. Sentadhden se olisi tarpeettomana poistettava.

Anni Huotari kannatti edustaja Y. Makelinin vaati-
musta, ja toivoi, ettd kysymys saataisiin puoluehallinnon
toimesta esille jo ensi valtiopaiville.
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Hilja Parssinen: Kun valiokunta on ehdottanut
asian esittamisen valtiopdiville puoluehallinnon huoleksi, ei
se ole tuonut esiile tarkempia perusteluita, toivoen, ettéd puo-
luehallinto ne hankkii ja koettaa saada kysymyksen esille
jo ensi valtiopaiville. Taten edusiaja Karttusen esittama
syy ei siis aiheuta asian pitkittamista. Mita tulee A. Make-
iinin vaatimukseen, ettda vapaa-ajan vaatiminen synnyttajille
myoskin 4 viikkoa ennen synnytysta olisi hyljattava, koska
se on vaikea kaytanndssa toteuttaa, ei tama vaitds pida
paikkaansa. Laakari voi jotenkin tarkkaan maarata, milloin
synnytys tapahtuu. Sentdhden olisi ponsi sailytettava, vielapa
nykyisess& muodossaan, painvaston kuin edustaja Salin tah-
toi. Valiokunnan ehdottama ponsi on selvempi, joten ohjel-
mavaliokunta voi muuttaa pontensa sen kanssa yhtapita-
vaksi.

P. SuHelin: Kannatan valiokunnan ehdotusta sellai-
senaan. Olen vanha mies, ja olen kaytdnndssa jo monasti
ehtinyt huomata, kuinka tarke&a olisi saada laissa sdade-
tyksi naisille suojaa ennen synnytysta.

Maria Méakinen yhtyi valiokunnan ponsiin ja toivoi,
ettd anomus laitettaisiin jo ensi valtiopdiville.

Mimmi Kanervo: Anomus naisten suojeluslaista on
saatava jo ensi valtiopaiville. Ei siitd silti tietysti viela tule
lakia, mutta kylla se joskus tulee. Valiokunnan ehdotuksen
toiseen ponteen olisi lisattava vaatimus siitd, miten suuria
painoja naisia saa kayttdd nostamaan ja kantamaan. Ra-
kennustdissa esim. taytyy naisten kantaa niin raskaita taak-
koja, ettd ne usein jattavat muistoja heidén terveyteensa.
Valiokunnan ehdottama kolmas ponsi 8 tunnin tydpaivasta
olisi jatettava pois, koska sama vaatimus on jo ohjelmassa,
samoin 9 ponsi kokoutumisvapaudesta. Muut ponnet olisivat
hyvéksyttavat sellaisinaan.

A. Kacklund: Valiokunnan jasenena huomautan, etta
valiokunta kylla on ollut selvilla siitd, mihin muotoon ohjel-
mavaliokunta on ehdottanut puettavaksi maaraysta synnyt-
tajien suojeluksesta. Mutta siella pidettiin valiokunnan ehdot-
tamaa muotoa selvempana ja toivottiin, ettd ohjelmavalio-
kuntakin hyvéksyisi sen.

Mimmi Kontulainen kannatti valiokunnan pon-
sia ja toivoi, ettd asia koetettaisiin saada esille ensi valtio-
paivilla.
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Eeva Jarvinen: Synnyttdjille suojelusmaarayksia
vaativa ponsi olisi muuton sdilytettdva sellaisenaan, mutia
olisi syytd nimenomaan mainita siind, ettd maarayksia vaa-
ditaan ulotettaviksi mydskin aviottomiin synnyttajiin. Muuten
voidaan nama, joita aina muulloinkin kohdellaan tylysti, jat-
tda tykkanaéan suojeluksen ulkopuolelle.

Ilda Ahlstedt: Puoluehallinto olisi valtuutettava tar-
kastamaan ja ldhemmin paéattdmaan, minkalaisessa muo-
dossa anomus on valtiopdiville tehtdva. Koska asia valitet-
tavasti on vield yleensa vahan tunnettu meiddn maassam-
me, olisivat ndm& valiokunnan ehdottamat ponnet painetta-
vat sanomalehtiin ja keskusteltava niista tydidisnaisyhdistyk-
sissd ja osastoissa. Keskustelun tulokset olisi lahetettdva puo-
luehallinnolle, joka sitte tehkd6n niiden nojalla anomuksen
ensi valtiopdiville.

K. A. Nurminen: En ymméarra minkatahden naisille
tarvitaan eri laki. Ohjelmassa on jo yhteinen vaatimus suo-
jeluslaista. Miksi taalla sitte ruvetaan erottelemaan ja saa-
detddn eri lakeja miehille ja naisille, kun muuton tahdo-
taan kulkea rinnan. Miehet sairastavat yhtd hyvin kuin
naisetkin (naurua). Miksi sitte eri laki? (Puheenjohtaja:
syynd on sukupuoli-erotus. Rajua iloisuutta).

J. P. Holopainen: Ohjelmakomitean sihteerina il-
moitan, ettd ohjelmakomiteassa oli kylla esilla kumpikin
taalla mainittu muoto vaatimuksesta, ettd nainen on vapau-
tettava tydstd mydskin ennen synnytystd. Mutta siella taasen
katsottiin  paremmaksi vaatia suojelus alettavaksi siita
alkaen, kun tyotd vaikeuttavat normaalisen raskaudentilan
merkit ilmestyvat. Silla selvdd on, ettd raskaudentila voi vai-
keuttaa tydté jo varemmin, kuin 4 viikkoa ennen synnytysta,
jopa tehda raskaana-olijan useihin toimiin aivan kykene-
mattdmaksikin. lkavaa on, kun eivat naiset itse kasita, etta
ohjelmavaliokunta on vaatimustaan muodostellessaan kat-
sonut heidan parastansa (hyvaksymistd).

Paatoskeskustelu loppui tdh&n. Valiokunnan ehdotuksesta
poistettiin ponnet 3 ja 9 tarpeettomina. Neiti |. Ahlstedtin
ehdottama menettelytapa hyvaksyttiin.

Kokouksen péaatokseksi tuli siis:

1. Yotyd on naisilta ehdottomasti kiellettava.
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2. Samoin on kiellettdva naisten tyd kaikilla
aloilla, jotka erittdin vahingoittavat naisten
ruumiin rakennusta.

3. Naisille on maksettava samasta tydsta
sama palkka kuin miehille.

4. Lauantai iltapdivd on pidettava tyosta
vapaana.

5. Synnyttdjille on saadettdva vapaa-aikaa
4 viikkoa ennen ja 6 viikkoa jalkeen synnytyk-
sen. TyOtd ei saa aikaisemmin alottaa l&d&karin
todistuksenkaan nojalla. Valtion on perustettava
ja kannatettava sairaskassoja, joista mydskin
raskaus- ja synnytysajan vapaaviikoilta makse-
taan asianomaisille taysi keskimaéarainen péi-
vapalkka.

6. Suojeluslainsédadanndon maaraykset ovat
ulotettavat kaikkiin naisten toimialoihin.

Naispuolisia ammatintarkastajia on asetet-
tava ja niille apulaisia tyodlaisluokasta. Viime-
mainittuja valitessa on otettava huomioon tyo-
laisnaisyhdistysten asettamat ehdokkaat.

8. Kaikki lahemmat toimenpiteet asian to-
teuttamiseksi annetaan puoluehallinnon huo-
leksi, jonka tulee asettaa nam& ponnet keskus-
teltaviksi naisyhdistyksissa ja -ammattiosastois-
sa sekd tehd&d naistd keskusteluista sille l&he-
tettdvien lausuntojen nojalla ensi valtiopaiville
anomus naisten suojeluslain aikaansaamisesta.

17. Yhteiset Jasenkirjat.

Imatran ja Hankoniemen tydvaenyhdistysten ehdotuk-
sesta oli puoluekokoukselle ehdotettu ja keskusteltavaksi
hyvaksytty kysymys:

Eikd olisi syytd jasenkorttien sijasta ottaa kaytantdéon
kaikissa puolueeseen kuuluvissa yhdistyksissd samanlainen
puoluehallinnon laatima jasenkirja, joten puolueen jasen
voi tilapaisesti paikkakunnalla ollessaan nauttia kaikkia ja-
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senyysoikeuksia missd puolueeseen kuuluvassa yhdistyksessa
tahansa, sekd matkustamaan pakotettuna samoin suorittaa
jasenmaksuja ilman eri sisdankirjoitusmaksua, kunhan Kkirja
on kunnossa edellisestd yhdistyksestd; ja eikd samoin voi-
taisi menetella ammattiosastoihin kuuluvain jasenten suh-
teen? (Katso liite sivu 52).

Valiokunta, johon kysymys ilman keskustelua lykattiin,
oli yksimielinen siitd, ettd puoluekokous ei voi maaratéa
yhteisid jasenkirjoja otettavaksi kaytéantéon, koska jokaisella
yhdistykselld on omat vahvistetut sdantonsa, eikd mainittua
ehdotusta voida toteuttaa, elleivat kaikki yhdistykset muuta
saantojansa tassa kohden samanlaisiksi. Téllainen toimen-
pide on liian laajaperdinen ja vaikea toteuttaa, verrattuna
siihen hyo6tyyn, mité siitéd olisi. Sentdhden ehdotti valiokunta
kysymyksen hyljattavaksi.

Kokous yhtyi valiokunnan mielipiteeseen.

18. Aanioikeuskysymys ja suurlakko.

Kysymyksen suurlakkorahaston perustamisesta &énioikeus-
asian ajamista varten oli alustanut toimittaja K. F. Hellsten
(katso liite sivu 80). Aanioikeuskysymyksen oli ottanut ko-
koukselle suullisesti alustaakseen toimittaja.

Y. Makelin : Olen lupautunut kokoukselle alustamaan
kysymyksen &énioikeudesta. Mutta en katsonut tarpeelliseksi
alustaa sitd kirjallisesti, koska olen puoluehallinnon pyyn-
ndsta kirjoittanut samasta asiasta kaksi lentokirjasta ja niissa
paaasiallisesti tuonut esiin katsantokantani. Sen sijaan olen
laatinut kysymykseen Kkirjalliset ponnet, jotka pyydan saada
kokoukselle lukea. (Hyva!) Ne ovat seuraavat:

Sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa, ei voi tunnus-
taa Suomen valtiosdatyja koko kansaa edustavaksi laitok-
seksi sentédhden, kun valtiollinen edustusoikeus, perustuen
syntyperdan, pariin hyvéatuloiseen ammattiin, aineelliseen
varallisuuteen ja kansalta riistettyihin maapaiasiin, antaa
valtiollisen vallan muutamille harvoille jattamalla kansan
valtavan enemmistén kokonaan sita vaille.

Tahan katsoen pitdd puolue taysin johdonmukaisena ja
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luonnollisena asiana, etfei Suomen tyovéki, joka on koko-
naan syrjaytetty valtiollisesta vallasta, voi tunnustaa pyhiksi
niitd lakeja, joita luokkaeduskunta sille laatii, ja sentédhden
ei se mydskdan voi tuntea mitddn sitovia velvollisuuksia
naitd lakeja kohtaan, Iukuunottamatta sitd velvollisuutta,
jonka ulkonainen pakko asettaa.

Samasta syystd ei tyOvaelle mydskdédn voida asettaa
mink&éanlaisia siveellisesti sitovia kansalaisvelvollisuuksia,
kun siltd kerran on riistetty juuri se, mika tekee ihmiset
kansalaisiksi. Samoin ei tyovaki voi tuntea mitdan siveel-
listd velvoitusta maan valtiollisten, yhteiskunnallisten ja
taloudellisten olojen tukemiseen, kun silla ei ole valtiollista,
yhteiskunnallista sekd naitd seuraavaa taloudellista vaiku-
tusvaltaa, joka valta yksinomaan voi kasvattaa edesvastuun
ja velvoituksen tunteen.

Niin kauvan kuin yhteiskunnallinen ja valtiollinen valta
idssd maassa on niin epatasaisesti jaettuna kuin nykyaan,
katsoo puolue, ollen osattomain ja yhteiskunnallista sortoa
karsivain puolue, itsensd vapaaksi siitd tuomiosta, jonka his-
toria kerran tulee talle kansalle antamaan siitd heikkou-
desta, jota se on osoittanut taistelussa olemassaolonsa puo-
lesta.

Koska yhteiskunnallisen vallan epéatasainen jako ja sité
seuraava Yyhteiskunnallisen osattomuuden nostattama katke-
ruuden tunne johtaa, ilman sitéd edellyttdvid toimenpiteitakin,
kansan keskindiset suhteet ylempana mainittuun olotilaan
ja koska sellainen olotila tekee taloudellisen ja henkisen
kehityksen lopulta kokonaan mahdottomaksi ei ainoastaan
osattomille joukoille, vaan mydskin niille luokille, joiden
késissd on yhteiskunnallinen valta, katsoo puolue ei yksin
oikeudekseen mutta mydskin vakavaksi velvollisuudekseen
tyoskennella kaikkia keinoja kayttden siihen suuntaan, etta
syntyperédn, ammatin, rahan ja maa-alueitten perusteella
yksilgille annettu yhteiskunnallinen valta tulisi mitd pikem-
min poistetuksi ja kaikkien kansalaisten yhtédldainen itsehal-
linto-oikeus sijaan asetetuksi.

Taméan tadhden vaatii puolue mitd jyrkimmin, ettd nykyi-
nen nelisdatyinen eduskunta muutetaan yksikamariseksi
edustuslaitokseksi, johon edustajia valittaissa jokainen 21
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vuotias kansalainen, niin mies kuin nainenkin, saa nauttia
yhtalaistd aanioikeutta.

Kun puolue on taysin vakuutettu siitd, ettd tama vaati-
mus on tadydessa sopusoinnussa ihmisyyden ja kulttuurin
perusedellytysten kanssa, ja ettd taman vaatimuksen taytan-
téon paneminen antaa vauhtia taloudelliselle [a henkiselle
kehitykselle tukien samalla maan sisdista itsenaisyytta, tulee
puolue vaatimuksensa perille-ajamiseksi kayttamaan kaikkia
mahdollisia ja tarkoituksenmukaisia keinoja. Se tulee hol-
lentamaan kansaan juurrutetulta kasitteitd iuokkaetuoikeuk-
sien loukkaamattomasta pyhyydestda ja kiihoittamaan kan-
saa yha voimakkaampaan luokkataisteluun aina siksi, kun-
nes vaatimus on kokonaan perille ajettu. Jokaista vastus-
tusfapausta tulee puolue kayttdmaan yha .suuremman luok-
kavihan lietsomiseksi, ja jokaisen henkildn, jokaisen puo-
lueen ja jokaisen yhteiskuntaluokan, joka vastustaa yleista,
yhtalaista ja valitontd aénioikeutta, tapahtukoonpa vastustus
milla tekosyylla tahansa, tulee puolue leimaamaan inhimil-
lisen edistyksen ja ennen kaikkea tdman maan ja taman
kansan pahimmaksi viholliseksi.

Puolue ei tule missdan tapauksessa tinkimaan ylempana
mainitusta vakuutuksestaan ja siksi ei se herkea taistelusta
niin kauvan kuin on olemassa pienimpiakin eroifuksia yhteis-
kunnallisessa itsehallinto-oikeudessa kansalaisten ja kansa-
laisten valilla.

Koska @&anioikeusasia viime-aikoina on astunut paiva-
jarjestykseen mydskin vallitsevien luokkien keskuudessa jopa
siinda maarin, ettd kotimaisen hallituksen toimesta on valmis-
tunut lakiehdotus, joka, sen mukaan kuin tiedetdan, tulee
esitettavaksi lahinna pidettaville valtiopaiville, lausuu puo-
luekokous sanotun lakiehdotuksen jo tunnetuista paakohdista
seuraavaa:

Puolue ei voi hyvaksya sitda kohtaa sanotussa lakiehdo-
tuksessa, jossa &aanioikeuden saamisen ehdoksi asetetaan
25 vuoden ika. Se ei voi hyvaksya sitd sentahden, kun kan-
salaiset tdssd maassa, jo ennenkuin saavuttavat sanotun
ikérajan, saavat kantaakseen hyvinkin raskaita valtiollisia
ja yhteiskunnallisia velvollisuuksia, ja koska kansain itse-
hallinto-oikeus nojautuu juuri sille periaatteelle, ettda kansa-
laiset itse saavat maaratd yhteiskunnalliset velvollisuutensa
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ja niitd seuraavat oikeutensa, katsoo puolue valttamatto-
maksi, ettd tdma oikeus annetaan kaikille kansalaisille sa-
maan aikaan kun yhteiskunnallisten ja valtiollisten velvolli-
suuksien taakka asetetaan heiddn harteilleen. Jos ei oikeu-
det ja velvollisuudet seuraa rinnatusten, tapahtuu yhteiskun-
nallista sortoa, sorto synnyttdd tyytymattomyytta, tyytymét-
tomyys puhkeaa luokkataisteluksi ja luokkavihaksi.

Varallisuussensuksesta, jonka mukaan &éanioikeus annet-
taisiin ainoastaan niille miespuolisille kansalaisille, jotka
kaupunkikunnissa maksavat vuotuista veroa kahdeksasta
sadasta ja maaseuduilla viidestdsadasta markasta tai omis-
tavat manttaalin pantua maata, lausuu puolue, ettd tadma
kohta sanotussa lakiehdotuksessa on suoranainen kansan
kuristamisyritys, ei ainoastaan sentahden ettéd siind edelleen-
kin jatetddn naiset vaille aanioikeutta, vaan mydskin siksi,
kun maamme taloudelliset olot ovat jatkuvan nylkemisen
kautta muodostuneet niin kurjiksi, ettd suurimman osan kan-
saa taytyy verrattain hyvindkin aikoina tyytya paljon pie-
nempiin vuosituloihin kuin ehdotettu sensus edellyttdd. Sen-
tdhden vaatii puolue, ettei aseteta minkaanlaista varalli-
suussensusta, sen sitd suuremmalla syylla, kun porvarillisen
yhteiskunnan talousjérjestelma, joka kasaa tuotantovalikap-
paleet muutamain harvojen kasiin, tekee ansion mahdolli-
suuden ei-omistaville luokille epavarmaksi ja aika-ajoin
kokonaan mahdottomaksi. Sitdpaitsi katsoo puolue, ettei
yksilon vuositulot ja hanen yhteiskunnallinen kypsyytenséa
voi maadrittelyn syvéllisemmassa merkityksessa olla toistensa
tekijoita.

Puheenalaisessa lakiehdotuksessa |6ytyvda kohtaa, jonka
mukaan perheelliselle miehelle mydnnettéisiin yksi lisé-aéni,
pitdd puolue taantuvan vanhoillisuuden suojelemisyrityksena
ja kavalasti harkittuna keinona, jonka avulla varattoman
vaeston taloudellista riippuvaisuutta voitaisiin jossain maa-
rin kayttdd omistavien luokkien eduksi, ja sentédhden vaatii
puolue, ettd ehdotus téssékin kohden on tapettava ja sijaan
asetettava naisen &énioikeus.

Mita tulee sivistyksen perusteella myodnnettéaviin lisa-
aaniin, joista ehdotuksessa mydskin mainitaan, katsoo puo-
lue jo tédman suuntaisen ehdotuksenkin julkeaksi luokka-
vallan tavoitteluksi, koska sivistys porvarillisessa yhteiskun-
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nassa on rahalla ostettavissa ja kuuluu jo siis sellaisenaan
niihin etuoikeuksiin, joita muutamat harvat saavat koko kan-
san kustannuksella nauttia. Sitdpaitsi katsoo puolue, ettd
ehdotus jo sellaisenaan ja viela enemman jos se tulisi laiksi,
olisi sivistyksen hé&paisemistd, koska se tamén kautta muut-
tuisi tavaraksi, jonka nimellisarvon voisi vaihtaa yhteiskun-
nallisiin etuoikeuksiin. Sivistys talla tavalla muuttuisi yha
enemman leipéasivistykseksi kadottaen samalla ominaisen
siveellistd laatua olevan hallitsevan voimansa, joka vaih-
dos ehdottomasti koituisi korvaamattomaksi vahingoksi ih-
miskunnalle.

Nama ovat puolueen mielipiteet &aanioikeusasiassa, ja
niiden puolesta tulee se tarmokkaasti taistelemaan siksi,
kunnes taydellinen voitto on saavutettu. Sen taistelua ei
voi mikaan mahti masentaa, ei mitkdan tilapadiset olosuh-
teet — olkootpa mitd laatua tahansa — sen vauhtia hiljen-
taa, silla se tietdd suorittavansa suurta historiallista tyo6ta,
se tietdd ponnistelevansa tehtavassé, joka loppuun suoritet-
tuna takaa onnen yksildille, onnen kansoille, onnen koko
ihmiskunnalle.

Samalla kun puolue julistaa taistelun alkaneeksi, kehoit-
taa se maan tyovéked ottamaan siihen tarmokkaasti osaa.
Saman kehoituksen antaa puolue niille henkildille ylem-
mistd yhteiskuntaluokista, joiden henkinen n&kopiiri ei ole
luokkaetuoikeuksien sokaisema. Heitd kehoittaa puolue
erityisesti perustamaan &anioikeusyhdistyksid niin maaseu-
duille kuin kaupunkeihinkin, jotka yhdistykset, ollen vilkkaas-
sa vuorovaikutuksessa sosiaalidemokraattisen puolueen
kanssa, koettavat kaikin tavoin tydskennella siihen suuntaan,
ettd yleisen, yhtaladisen ja valittoman &anioikeuden vaati-
mus tulisi mitd pikemmin kéytdnndssa toteutetuksi.

Kysymyksen  kaytanndllisiksi  ajamiskeinoiksi ehdotan
seuraavaa:

Jokaisessa kunnassa, niin kaupungeissa kuin
maaseudullakin, on tydvéden omistaminen &ani-
oikeusasialle se viikko, jolloin kunnan valtio-
paivamiesvaalit tapahtuvat. Kaikkien puolueen
jasenten on taman viikon ajalla luovuttaminen
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puolueen &aanioikeusrahastoon yhden péaivan
palkan. Tamén viikon kuluessa on pidettava lu-
kuisasti aé&nioikeuskokouksia, joissa tehokkaal-
la tavalla julistetaan tydvaeston suhde nykyi-
seen eduskuntaan. Samoin on yh& suurempien
tybvaen joukkojen voittamiseksi asialle jarjes-
tettavd mielenosoituskulkueita ja jaettava ju-
listuksia ja &é&nioikeusasiaa kéasittelevaa Kkirjal-
lisuutta. Tamén toimeenpanemiseksi ryhtykdon
puoluehallinto toimiin heti kun valtiopéivékut-
sumus on julaistu. Puoluehallinnon toimeksi jaéa-
kéon julistusten ja Kkirjasten toimittaminen ja
puhujain lahettdminen niille paikkakunnille,
joissa ei niita itsella riittavasti ole.

Mielenosoitusten kestdessa kootkoon puoluehallinto niis-
td kaikki mahdolliset tiedot sekd kaikki huomattavat lau-
sunnot ja koettakoon saada ne jollain tavalla valtiopaivain
tietoon silloin kun siella késitellad &anioikeusasiaa.

Kysymykset lykattiin ilman keskustelua valiokuntaan.

Valiokunnan mietinté oli seuraava:

Aéanioikeusvaliokunnan mietinté.

Sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa ei voi tunnus-
taa Suomen valtiosdatyja koko kansaa edustavaksi laitok-
seksi niin kauvan kuin valtiollinen edustusoikeus, perustuen
syntyperddn, pariin hyvéatuloiseen ammattiin, aineelliseen
varallisuuteen ja kansalta riistettyihin maapalasiin, antaa
valtiollisen vallan muutamille harvoille, jattdmalla kansan
valtavan enemmistén kokonaan sita vaille.

Tahan katsoen pitdd puolue taysin johdonmukaisena ja
luonnollisena, ettei Suomen tyovéki, joka on kokonaan syr-
jaytetty valtiollisesta vallasta, voi tunnustaa pyhiksi niita
lakeja, joita luokkaeduskunta sille laatii, ja sentdhden ei se
myo6skaan voi tuntea mitdan sitovia velvollisuuksia naita la-
keja kohtaan, lukuunottamatta sitd velvollisuutta, jonka ul-
konainen pakko asettaa.

Samasta syystéd ei tyovaelle mydskaan voida asettaa min-
kéaéanlaisia siveellisesti sitovia kansalaisvelvollisuuksia, kun
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siltd kerran on riistetty juuri se, mik& tekee ihmiset kansa-
laisiksi. Tama asiain tila voi johtaa siihen, ettei tyovaki
tunne mitaan siveellistda velvollisuutta maan valtiollisten,
yhteiskunnallisten ja taloudellisten olojen tukemiseen, kun
silla ei ole valtiollista, yhteiskunnallista eikd naitd seuraa-
vaa taloudellista vaikutusvaltaa, joka valta yksinomaan voi
riittdvassa maarassa kasvattaa edesvastuun ja velvoituksen
tunteen.

Niin kauvan kuin yhteiskunnallinen ja valtiollinen valta
tdstd maassa on niin epéatasaisesti jaettuna kuin nykydaan,
katsoo puolue, ollen osattomani ja yhteiskunnallista sortoa
karsivain puolue, itsensd vapaaksi siitd tuomiosta, jonka
historia kerran tulee télle kansalle antamaan siitd heik-
koudesta, jota se on osoittanut taistelussa olemassaolonsa
puolesta.

Koska yhteiskunnallisen vallan epatasainen jako ja sita
seuraava Yyhteiskunnallisen osattomuuden nostattama kat-
keruuden tunne johtaa, ilman sitd edellyttavia toimenpi-
teitakin, kansan keskindiset suhteet ylempana mainittuun
olotilaan, ja koska sellainen olotila tekee taloudellisen ja
henkisen kehityksen lopulta kokonaan mahdottomaksi ei
ainoastaan osattomille joukoille, vaan mydskin niille luo-
kille, joiden ké&sissd on yhteiskunnallinen valta, katsoo puo-
lue ei yksin oikeudekseen, mutta mydéskin vakavaksi velvol-
lisuudekseen tydskennella siihen suuntaan, ettd syntyperan,
ammatin, rahan, ja maa-alueitten perusteella yksildille an-
nettu yhteiskunnallinen valta tulisi mitd pikemmin poiste-
tuksi ja kaikkien kansalaisten yhtéléainen itsehallinto-oikeus
sijaan asetetuksi.

Taman tahden vaatii puolue mita jyrkemmin, ettd nykyi-
nen nelisdatyinen eduskunta muutetaan yksikamariseksi
edustuslaitokseksi, johon edustajia valittaessa jokainen 21
vuotias kansalainen, niin mies kuin nainen, saa nauttia yh-
talaista aanioikeutta.

Kun puolue on taysin vakuutettu siita, ettd tama vaati-
mus on taydellisesti sopusoinnussa ihmisyyden ja kulttuu-
rin perusedellytysten kanssa ja ettd taman vaatimuksen tay-
tantddn paneminen antaa vauhtia taloudelliselle ja henki-
selle kehitykselle, tukien samalla maan sisdista itsenaisyyt-
ta, tulee puolue vaatimuksensa perille-ajamiseksi kaytta-
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méaéan kaikkia mahdollisia ja tarkoituksenmukaisia keinoja.
Se tulee hollentam&an kansaan juurrutettuja kasitteitd iuok-
kaetuoikeuksien loukkaamattomasta pyhyydesta ja kiihot-
tamaan kansaa yha voimakkaampaan luokkataisteluun ai-
na siksi, kunnes vaatimus on kokonaan perille ajettu. Jo-
kaista vasiustustapausta tulee puolue kayttdmaan yha sel-
vemman luokkatietoisuuden kasvattamiseksi, ja jokaisen
henkilon, jokaisen puolueen ja jokaisen yhteiskuntaluokan,
joka vastustaa yieista, yhtalaistd ja valitonta aanioikeutta,
tapahtukoonpa vastus milla tekosyylla tahansa, tulee puo-
lue leimaamaan inhimillisen edistyksen ja ennen kaikkea
tamé&n maan ja tdman kansan vaaralliseksi viholliseksi.

Puoiue ei tule missdan tapauksessa tinkiméan ylempéa-
na mainitusta vakaumuksestaan, ja siksi se ei herkea tais-
telusta niin kauvan kuin on olemassa pienimpiékin eroi-
tuksia yhteiskunnallisessa itsehallinto-oikeudessa kansalai-
sen ja kansalaisen valilla.

Koska &énioikeusasia viime-aikoina on astunut paiva-
jarjestykseen mydskin vallitsevain luokkien keskuudessa jo-
pa siind maarin, ettd kotimaisen hallituksen toimesta on
valmistunut lakiehdotus, joka, sen mukaan kuin tiedetdan,
tulee esitettavaksi lahinna pidettaville valtiopéaiville, lausuu
puoluekokous sanotun lakiehdotuksen jo tunnetuista pé&a-
kohdista seuraavaa:

Puolue ei voi hyvaksya sitd kohtaa sanotussa lakiehdo-
tuksessa, jossa &&nioikeuden saamisen ehdoksi asetetaan
25 vuoden ikd. Se ei voi hyvdksya sitd sentdhdenkaan,
kun kansalaiset tdssé maassa, jo ennenkuin saavuttavat sa-
notun ikérajan, saavat kantaakseen hyvinkin raskaita val-
tiollisia ja yhteiskunnallisia velvollisuuksia, ja koska kan-
sain itsehallinto-oikeus nojautuu juuri sille periaatteelle,
ettd kansalaiset itse saavat maaratd yhteiskunnalliset vel-
vollisuutensa ja niitd seuraavat oikeutensa, katsoo puolue
valttamattomaéaksi, ettd tamé& oikeus annetaan kaikille kan-
salaisille samaan aikaan kuin yhteiskunnallisten ja valtiol-
listen velvollisuuksien taakka asetetaan heidan harteilleen.
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Jos ei oikeudet ja velvollisuudet seuraa rinnatusten, tapah-
tuu yhteiskunnallista sortoa, sorto synnyttda tyytymattomyyt-
ta, tyytymattomyys puhkeaa luokkataisteluksi ja luokkavi-
haksi.

Varallisuussensuksesta, jonka mukaan &aanioikeus annet-
taisiin ainoastaan niille miespuoiisilie kansaiaisiiie, jotka
kaupunkikunnissa maksavat vuotuista veroa kahdeksasta
sadasta ja maaseuduilla viidestd sadasta markasta tai omis-
tavat manttaalin pantua maata, lausuu puolue, ettd tama
kohta sanotussa lakiehdotuksessa on suoranainen kansan
kurisfamisyritys, ei ainoastaan sentdhden, ettd siind edel-
leenkin jatetddn naiset vaille &aanioikeutta, vaan mydskin
siksi, kun maamme taloudelliset olot ovat jatkuvan nylke-
misen kautta muodostuneet niin kurjiksi, ettd suurimman
osan kansaa taytyy verrattain hyvinékin aikoina tyytya pal-
joa pienempiin vuosituloihin kuin ehdotettu sensus edellyt-
tda. Sentdhden vaatii puolue, ettei aseteta minkaanlaista
varallisuussensusta, sen sitd suuremmalla syyllad, kun por-
varillisen yhteiskunnan talousjarjestelmd, joka kasaa tuo-
tannonvélikappaleet muutamain harvojen kasiin, tekee an-
sion mahdollisuuden ei-omistaville luokille epavarmaksi ja
aika-ajoin kokonaan mahdottomaksi. Sitapaitsi katsoo puo-
lue, etteivat yksilon vuositulot ja hanen yhteiskunnallinen
kypsyytensa ole toisistaan riippuvaisia.

Puheenalaisessa lakiehdotuksessa |0ytyvaa kohtaa, jonka
mukaan perheelliselle miehelle mydnnettaisiin yksi lisa-aani,
pitdd puolue taantuvan vanhoillisuuden suojelemisyritykse-
na ja kavalasti harkittuna keinona, jonka avulla varatto-
man vaeston taloudellista riippuvaisuutta aijottaisiin jossain
maarin kayttdd omistavien luokkien eduksi, ja sentédhden
vaatii puolue, ettd ehdotus tassakin kohden on tapettava
ja sijaan asetettava naisen &anioikeus.

Mita tulee sivistyksen perusteella myo6nnettéviin lisa-aa-
niin, joista ehdotuksessa mydskin mainitaan, katsoo puolue
jo taman suuntaisen ehdotuksenkin julkeaksi luokkavallan
séilyttamis-yritykseksi, koska sivistys porvarillisessa yhteis-
kunnassa on rahalla ostettavissa ja kuuluu jo siis sellaise-
naan niihin etuoikeuksiin, joita muutamat harvat saavat ko-
ko kansan kustannuksella nauttia. Sitdpaitse katsoo puolue,
ettd ehdotus jo sellaisenaan, ja vielda enemman jos se tu-
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lisi laiksi, olisi sivistyksen hépaisemistd, koska se tdméan
kautta muuttuisi tavaraksi, jonka nimellisarvon voisi vaih-
taa yhteiskunnallisiin etuoikeuksiin. Sivistys télla tavalla
muuttuisi yhd enemman leipésivistykseksi, kadottaen samal-
la siveellistd laatua olevan hallitsevan voimansa, joka vaih-
dos ehdottomasti koituisi korvaamattomaksi vahingoksi ih-
miskunnalle.

Nama ovat puolueen mielipiteet &anioikeusasiassa, ja
niiden puolesta tulee se tarmokkaasti taistelemaan siksi,
kunnes taydellinen voitto on saavutettu. Sen taistelua ei voi
mikddn mahti masentaa, eivat mitkdan tilapéiset olosuh-
teet — olkootpa mitd laatua tahansa — sen vauhtia hil-
jentdd, silla se tietdd suorittavansa suurta historiallista tyo-
t4, se tietdd ponnistelevansa tehtdvéassd, joka loppuun suo-
ritettuna takaa onnen yksildille, onnen kansoille, onnen
koko ihmiskunnalle.

Samalla kun puolue julistaa taistelun alkaneeksi, kehoit-
taa se maan tydvake&d ottamaan siihen tarmokkaasti osaa.
Saman kehoituksen antaa puolue niille henkildille ylemmis-
td yhteiskuntaluokista, joiden henkinen n&akdpiiri ei ole luok-
kaetuoikeuksien sokaisema. Heitd kehoittaa puolue erityi-
sesti perustamaan &&nioikeusyhdistyksid niin maaseuduille
kuin kaupunkeihinkin, jotka yhdistykset, ollen vilkkaassa
vuorovaikutuksessa sosiaalidemokrattisen puolueen kanssa,
koettavat kaikin tavoin tydskennellda siihen suuntaan, etta
yleisen, yhtéldisen ja vélittdtméan A&aanioikeuden vaatimus
tulisi mitd pikemmin kaytadnndssa toteutetuksi.

Kokous velvoittaa puoluehallinnon ryhtym&aan sellaisiin
toimenpiteisiin,

ettd maan tyovaki jokaisessa kunnassa, niin
kaupungeissa kuin maaseudullakin, omistaa
aéanioikeusasialle sen viikon, jona kunnan vai-
tiopaivamiesvaalit tapahtuvat.
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Se tapahtuu siten,

ettd sanotun viikon kuluessa pidetdan Ilu-
kuisasti aanioikeuskokouksia, joissa tehokkaal-
la tavalla julistetaan tydvaeston vaatimukset
aanioikeusasiassa, ja samalla tehdaan selkoa
tyovaestdn suhteesta nykyiseen luokkaeduskun-
taan;

ettda kaikki puolueen jasenet ja asianharras-
tajat taman viikon aikana luovuttavat yhden
paivan palkan puolueen aanioikeusrahastoon ja

ettd yha suurempien tydvaenjoukkojen voit-
tamiseksi asialle jarjestetddn mielenosoituskul-
kueita, levitetddn tydvaen vaatimuksia esitta-
vaa kirjallisuutta, jaetaan aanioikeusasiaa kos-
kevia lentolehtisia ja julistuksia, ja kaikilla kei-
noilla vaikutetaan yleiseen mielipiteeseen.

Mielenosoitusten kestdessa kootkoon puoluehallinto niis-
td kaikki mahdolliset tiedot sekd kaikki huomattavat lau-
sunnot ja koettakoon saada ne jollain tavalla valtiopaivain
tietoon, silloin kun siella kasitelladn &aanioikeusasiaa.

Jos naistd toimenpiteistda huolimatta ei toivottuja tu-
loksia saavuteta, ryhtyk6é6n seuraava puoluekokous tarmok-
kaasti toimimaan siihen suuntaan, ettd asian uudestaan tul-
lessa keskustelualaiseksi, tyot kaikilla tarkeimmilla liiken-
ne- ja teollisuusaloilla tulevat seisautetuksi.

Koska asian ajaminen tehokkaalla tavalla tapahtukoon-
pa se missdé muodossa tahansa, vaatii runsaasti varoja ja
koska ei naita varoja voi tarpeeksi asti karttua ylempana
mainitusta paivapalkkakerayksesta paattaa kokous

ettd puolueeseen kuuluvain yhdistysten kes-
kuuteen on heti lahetettava pari asiaan taysin
perehtynyttd ja innostunutta agitaattoria, joiden
paaasiallisimpana tehtdvana on aanioikeusra-
hastojen perustaminen kaikkiin yhdistyksiin.
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Yhdenmukaisuuden saavuttamiseksi toiminnassa lahetta-
kdot yhdistykset nyt koossa olevat varat heti puoluehallin-
nolle ja my®éhemmin kertyvat mahdollisimman pian.

Paikallisille rahojen hankkimismahdollisuuksille olkoon
kullakin yhdistyksella rajaton valta keksia keinoja rahas-
tonsa kartuttamiseksi.

Rahastoon otetaan vastaan lahjoja kaikilta kansalaisil-
ta, seuroilta, osuus- y.m. liikkeilta ja yhdistyksiltd. Sellaisia
kehoittaa sopivissa tilaisuuksissa puoluehallinto antamaan.

K. N. Rantakari. Yrj6 Makelin. T. Tainio.
Hilja Parssinen. (puheenjoht. ja K. F. Hellsten,
sihteeri.)

E. Val pas: Kokous ei voine hyvaksya sitda kohtaa mie-
tinndssd, missa sanotaan, ettei tydvaki tunne mitaan siveel-
listd velvoitusta maan valtiollisten, yhteiskunnallisten ja ta-
loudellisten olojen tukemiseen. Tyodvaeston velvollisuus on
tukea ainakin taloudellisia oloja.

Puheenjohtaja huomautti, ettd kysymyksenalaista koh-
taa on valiokunnan mietinndssd hiukan muutettu, joten se
ei enaa ole niin jyrkka kuin alustuksessa.

Valiokunnan mietintd hyvaksyttiin sellaisenaan kokouk-
sen paatokseksi.

E. Valpas ilmoitti poOytédkirjaan vastalauseensa mainitse-
mansa kohdan hyvéaksymista vastaan. Haneen yhtyi edusta-
ja V. Pylkko.

19. Tyémiesten palkat vararikkotapauksissa.

Kun oli sattunut tapauksia, joissa oli epatietoista, saa-
vatko tyémiehet laisinkaan palkkojaan, kun liikkeet olivat
joutuneet konkurssitilaan, ja koska tydvaeston on nykyisen
lain mukaan valvottava palkkojaan konkurssin sattuessa
samoin kuin muitakin saamisia, jos joku sitd vaatii, ehdotti
T. Tainio, ettd kokous lausuisi hartaana toivomuksenaan
ensi valtiopaiville, joille on tekeilla tata koskeva lakieh-
dotus,
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ettd tyontekijalle mydnnettéisiin vararikko-
tapauksissa etuoikeus palkkojensa saantiin il-
man valvontaa.
Kokous hyvéksyi ehdotuksen yksimielisesti ilman kes-
kustelua.

20. Tyévéaen kunnallisohjelma.

Kysymykselle oli laatinut alustuksen toimittaja M. Vuo-
lukka (katso liite sivu 32). Alustus luettiin kokoukselle. Sen
johdosta syntyi seuraava evastyskeskustelu:

E. Salin : Minulla olisi yksi huomautus tehtdvana pon-
sia vastaan. Kun keskustelimme Porissa alustuksesta, kaipa-
simme siind taktillista toiminta-ohjelmaa. Alustuksessa ei
ole mainittu sanallakaan, miten tatd ohjelmaehdotusta oli-
si vietdvd eteenpdin. Selvdd on tietysti kaikille, ettd sita
olisi koetettava toteuttaa, mutta siitd on eri kasitteitd, mi-
ten se olisi tehtédva. Luullaan toisin paikoin, ettd suoma-
laisen puolueen ohjelma on tdssd kohden sama kuin mei-
dan. Mutta nain ei kuitenkaan ole laita. Sentdhden olisi
ehdotukseen liitettdvd toiminta-ohjeita. Tyovaeston tulisi
asettua riippumattomalle kannalle muihin puolueisiin n&h-
den, vaikka se tilaisuuden sattuessa voisi néihin yhtya saa-
dakseen ehdokkaansa l&api. Olisi valtettava paéattdmasta en-
nakolta, eitd sen tai sen puolueen kanssa on toimittava,
ja pysyttdva itsendisend. Porissa esim. ovat olot sellaiset,
ettd muiden puolueiden taytyy kosia tydvaestdn kannatus-
ta. Téllaisissa oloissa voi tybvéaestd saavuttaa jotakin, vaik-
ka ei tydvaenpuoleella olekkaan ehdotonta enemmistda,
silla valtapuolueiden taytyy ottaa ohjelmiinsa tydvaeston-
kin vaatimuksia, saadakseen heiddn kannatuksensa, jota
he tarvitsevat.

En voi ymmartda, mitd hyodtya on siitd alustajan vaa-
timuksesta, ettd vanhuksille olisi jarjestettdvd hoito suora-
naisen avunannon muodossa, lapsille taas hoitoloissa, ku-
ten han ehdottaa viidennessa ponnessaan. Kukapa tahtoo-
kaan ottaa luoksensa asumaan omaisitta jadneen raihnai-
sen ukon tai akan, jotka usein ovat avuttomammat Kkuin
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lapset? Turvattomiksi joutuneita lapsia otetaan perheisiin
paljoa mieluummin kuin vanhuksia. Sentdhden olisi mie-
lesténi vaadittava juuri vanhuksille hoitoloita. Ne olisivat
tietysti jarjestettavat paljoa inhimillisemmalle kannalle kuin
nyt. Taman alustajan vaatimuksen, nykyisen vanhusten hoi-
don huonous lieneekin aiheuttanut, mutta sitdh&n voidaan
parantaa.

Seitsemanteen ponteen, jossa vaaditaan kuntia yleisem-
man tyottdmyyden sattuessa jarjestam&an asujamilleen riit-
tévasti tyota, tahtoisin lisattavéaksi ,riittavalla palkalla", sil-
I& on tunnettua, minkalaisia nalkapalkkoja kunnat ovat té&-
hén asti maksaneet haté-aputdistaan.

J. A. Salminen: Tybvaenliikkeen on jo meillakin ai-
ka kohdistaa huomionsa kunnallisellekin alalle ja alettava
jyrkemmin vaatimaan edustajapaikkoja kunnallishallinnois-
sa, joista se on tédh&n saakka ollut kokonaan syrjaytetty.
Turussa esim. ei valtapuolue ole ottanut valtuustoon ainoa-
takaan tyovéenedustajaa, vaikka siella on toivottukin ai-
noastaan kahta, ja valtuusmiesten lukumé&éra on 36. Sitten-
kaan ei ole tydvaestodlle riittdnyt ainoatakaan sijaa. Ja kui-
tenkin on kieltamatdnta, ettd jos tydvaeston vaatimuksia
kuultaisiin ja niitd toteutettaisiin, hyotyisi siitd koko yhteis-
kunta. Nykyjdan ei vahavaraisten toivomuksista valiteta.
Jos Turussa sairastuu, on sielld, kuten muuallakin, kunnal-
lissairaala, mutta siella sairastaminen maksaa pari kolme
markkaa paivassa. On mydskin paljon sellaisia liike-aloja,
jotka hyvin kannattavat ja joita kunta voisi helposti hoitaa,
mutta nyt ne ovat yksityisten hallussa. Kaupunki jaa tulo-
ja paitse ja verodyri kohoaa. — Olen yleensa tyytyvainen
alustajan ponsiin ja toivon, ettd talldkin alalla saavutetaan
tuloksia, kun ryhdytaan todella puuhaan.

J. Cederqvist: Kysymys tydvdestdn osanotosta kun-
nallisten asiain hoitoon on pé&ivan polttavin. Siitd voi joh-
tua paljon etuja tyovéaestolle sellaisilla paikkakunnilla, kuin
esim. Forssassa. T&&lla on suuri teollisuustydvaestd, ja se
on verotettu niin yleisesti, ettd siltd karttuu veroja miltei
yhtad paljon kuin manttaaleista. Taalla onkin jo saatu monta
alustajan vaatimusta toteutetuksi, ja samoin kay muualla,
kun ryhdytédén todella asiaa ajamaan ja muodostetaan kaik-
kialle yhtalainen ohjelma. Alustajan ponsiin olisi kuitenkin

—147—



lisattava vaatimus, ettd kuntien on ryhdyttava perustamaan
yleisid ty6ttdmyysrahastoja. Meilla jo on taalld sellainen
kunnallinen rahasto, ja odotamme siita koituvan paljon
hyvééa tulevaisuudessa.

R. Drockila: Kun kunnallisohjelma on ainoastaan
lahinté tulevaisuutta varten, olisi sitd laadittaessa otettava
huomioon, ettd maamme kunnat ovat enimmakseen pienia,
joten ne eivat yleensa voi toteuttaa nain suuria vaatimuk-
sia. Mutta koska maassamme I6ytyy joitakin kuntia, joissa
nekin voidaan saada toteutetuiksi, niin olkoot ne ohjel-
massa sellaisina. Muuten on huomattava, ettd jos vaatimuk-
set asetetaan liian suuriksi, on siitd seurauksena, etta tyo-
vaestdn edustajain kunnallishallinnoissa taytyy itse menna
niistd tinkimé&an omin pain. Silla jos suuret vaatimukset to-
teutettaisiin yhféakki&, nousisivat verot tavattomasti ja tu-
lisivat nykyisen verotusjarjestelman vallitessa painamaan
raskaasti tyovaestoa.

Olen samaa mieltd, kuin edustaja Salin, ettd ohjelman
yhteydessa olisi saatava erityisia taktillisia toiminta-ohjeita.
Mutta kun otetaan huomioon eri paikkakunnilla tasséd suh-
teessa vallitsevat erilaiset suhteet, ei voida maarata yleista
ohjetta koko maata varten. Sen sijaan olisi lausuttava ylei-
sia periaatteita, joita on noudatettava paikallisiin oloihin
sovellutettuina. Nykyisten olojen vallitessa on tapahtunut,
etta tydvaestossa on lietsottu vireille vanha kielivimma omien
etujen tdhden ja saatu siten kaikki muut nakékannat syr-
jaytetyiksi. Siten on esim. Kotkan valtuustossa tydvaeston
edustajana — 25 &&anen kannattaja! Jos tydvaestd ryhtyy
liittoon muiden puolueiden kanssa, on sen otettava huo-
mioon niiden edistyshalu eik& kielikantaa. Se on jo voi-
tettu kanta tdssa maassa.

E. Perttila: Toisesta ponnesta, jossa kuntia vaadi-
taan asuntopulan poistamiseksi rakentamaan riittavasti ajan-
mukaisia tyévaen asuntoja sekd edistamaan yksityisten yrit-
telijaisyytta talla alalla, olisi poistettava viimemainittu koh-
ta. Silla yksityiset yritykset ovat aina asuntojen suhteen ka-
pitalistisia yrityksia, vaikkapa ne asetettaisiinkin, kuten alus-
taja ehdottaa, vissien ohjeiden alaiseksi. — Viimeisessa
ponnessaan vaatii alustaja, ettd tydvaen edustusoikeus kun-
nallishallinnoissa on maarattava kolmasosaksi tai puoleksi
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edustajapaikoista. Tama on hyljattava ja sijaan asetettava
vaatimus suhteellisesta edustustavasta.

Anton Huotari: Kannatan edellisen puhujan muutos-
vaatimuksia ja ehdotan kolmannen ponnen, jossa vaadi-
taan kuntia ottamaan haltuunsa kaikki kunnallista luontoa
olevat tuotantohaarat, muutettavaksi: kuntien tulee ottaa
haltuunsa eri tuotantohaaroja niin paljon kuin mahdollista.
Silld on vaikeaa maaritella, mitkd tuotantohaarat ovat kun-
nallista luonnetta, mitka eivat.

T. Tainio: Erdissd vanhoillisissa piireissa on, kuten
tunnettu, asetettu valtiollisen aanioikeuden laajennuksen
ehdoksi, ettei kunnallista aanioikeutta laajennettaisi samalla
kuin valtiollista. Tallaisia pyyteita vastaan olisi kokouksen
lausuttava vastalause. Kunnallinen &aanioikeus olisi saatava
viela laajemmaksi kuin valtiollinen, silla porvarillisellakin
taholla vaitetaan, ettd tyovaeston on harjaannuttava kun-
nallisella alalla, ennenkuin se voi valtiollista maaraamis-
valtaansa kayttda. (Hyva). Tama vastalause olisi yhdistet-
tava alustajan viimeiseen ponteen ja asetettava kunnallis-
ohjelman ensimaiseksi kohdaksi.

P. J. Pohjalainen: Kahdeksannessa ponnessa vaatii
alustaja, ettd kunnan tydt ovat teetettdvat ilman valikasia,
Tahan olisi lisattdva vaatimus: ,ja omilla kansalaisilla".
Silla nykyjaan niitd teetetaan vierailla, vaikka omat kansa-
laiset karsivat tyOnpuutetta. Ainakin meidan kaupungis-
samme (Viipurissa) teetetddn melkein kaikki tyot vierailla
tyovoimilla, vaikka omiakin olisi. — Mydskin olisi ponsiin
liitettdva vaatimus kuntien tydéttdmyysrahastoien perustami-
sesta, kuten edustaja Cederqvist ehdotteli. Kun Viipurissa
nousi kysymys hata-aputoista, keskusteltiin pitkdan, mista
niihin saadaan varat. Jos sitd varten olisi erityinen rahasto,
saataisiin apua pikaisesti, ja pikainen apu on paras.

V. Lofgvist: Yhdyn edustaja Perttilan vaatimuksiin
alustajan toisen ja viimeisen ponnen muuttamisesta. Kah-
deksatta pontta olisi myodskin muutettava. Silla siind vaa-
ditaan palkkaa kunnan tdista maksettavaksi sen tariffin mu-
kaan, mikd kussakin ammatissa on voimassa. Mutta useilla
aloilla ei ole minkaanlaista tariffia. Sentdhden ehdotti Hel-
singin tyovaenyhdistys asiasta keskustellessaan tdman koh-
dan muutettavaksi siihen suuntaan, ettd olisi maksettava
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kunkin paikkakunnan elintarpeiden mukaan riittdva palkka.
— Kymmenenteen, tydnvalitystoimistoja koskevaan kohtaan
olisi lisattava vaatimus, ettd niiden johtokunnissa tulee olla
puolet jarjestaytyneen tydvaestdn edustajia, koska kokemus
osottaa esim. Saksasta, ettd nadma toimistot haalivat tydn-
antajille lakkopettureita, kun ovat tydnantajain johtamia.
Jos johtokuntaan kuuluu puolet tydntekijdin edustajia, eivéat
ne voi sita tehda.

J. V. Hellberg huomautti asianomaiselle valiokunnalle,
ettd se jattdkddn huomioonottamatta kymmenennen ponnen
kokonaisuudessaan, koska sitd asiaa varten on erityinen
tyonvélitystoimistovaliokunta.

Kysymys lykattiin valiokuntaan.

Valiokunnan mietintd oli seuraava:

Tybvaen kunnallista ohjelmaa koskevat asiakirjat on oh-
jelmavaliokunta allekirjoittaneitten jasenten kesken pita-
massaan kokouksessa tarkistanut ja taman tarkastuksensa
tuloksena ehdottaa valiokunta kokouksen hyvaksyttaviksi
seuraavat ponnet.

KunnaHis-ohjelmaksi.

1. Aanioikeusoloja korjattaessa ei kunnal-
lista vaalioikeutta missdan tapauksessa saa
asettaa valtiollista &&anioikeutta ahtaammalle.
Tyévaelle on kunnallisissa edustuslaitoksissa
myo6nnettdva vakilukuun n&hden suhteellinen
maara edustajasijoja.

2. Tilanahtauden ja siitd johtuvien tervey-
dellisten sekd muiden epé&kohtain poistamiseksi,
ynné monien muiden vaatimusten tyydyttami-
seksi on kuntain, varsinkin kaupunkikuntain,
ostettava lisamaita ~ mahdollisimman suurissa
maarissa.

3. Kuntien on otettava haltuunsa senlaiset
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yleiselle hyvinvoinnille tarkeat liikealat, joita
se menestyksella voi hoitaa, taikka jotka yksi-
tyisten hallussa ollen saattavat kunnan jasenet
heistd suuressa maarassa riippuvaisiksi.

4. Tyovéen asuntopulan poistamiseksi on
kuntain rakennettava riittdvasti ajanmukaisia
asunnoita seka yksityista yrittelijaisyytta silla
alalla vissien ohjeiden alaisena kaikin tavoin
edistettdava. Kunnallisia y6majoja on jarjestet-
tava.

5. Sairaanhoito, laéakéarinapu, laakkeet ia
hautaus kunnan kustannuksella. N&aitd maksuja
ei saa pitda vaivaisapuna.

6. Turvattomain lasten ja vanhusten hoito
on ajanmukaisella ja inhimillisella tavalla jar-
jestettava.

7. Tybvaestolle on laitettava kuntain kustan-
nuksella terveellisia, hyvin jarjestettyjA maksut-
tomia kesalomasiirtoloita.

8. Yleisemmé&n tydttébmyysajan sattuessa on
kunnan hankittava asujamilleen riittavasti tyo-
ta.

9. Kunnan tydt ovat teetettavat ilman vali-
késia ja palkka maksettava sen tariffin mukaan
miké kussakin ammatissa on silloin voimassa.

10. Tybdaika kunnan tbissd on asetettava 8-
tuntiseksi.

11. Kuntain on perustettava tyodnvalitystoi-
mistoja, joitten hallinnoissa tulee olla ainakin
puolet tydvaenjarjestdjen valitsemia edustajia

12. Kunnallinen kielto-oikeus on saatava ai-
kaan, kunnes yleinen kieltolaki on saadetty.

13. Koulutarpeet kunnan kustannuksella se-
k& muuten mitd yleinen puolueohjelma tassa
kohden maaraa.

14. Vahavaraisia varten todellinen koyhdin
asianajaja, jonka valitseminen jatettdkoon va-
h&avaraisten huostaan.

15. Kunnallisia tehtaitten- ja ammattitarkas-
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kastajia on asetettava, joitten valitsemiseen riit-
tdvan suuri vaikutus tyolaisille on annettava.

J. K. Kari. Eetu Salin. Y. Méakelin.
T. Tainio. J. p. Holopainen.
(sihteeri).

Paatoskeskustelussa huomautti

E. Valpas, ettd kahdeksanteen ponteen olisi lisattava
sanat:

.ja maarattava riittava alin palkka".

J. Cederqgvist: Samaan ponteen olisi lisattdva vaa-
timus:

Kuntien on perustettava yleisia tyottdmyysrahastoja.

Valiokunnan mietintd hyvaksyttiin yllamainituilla liséayk-
silla kokouksen p&aatokseksi ja liitetddn erityisend osastona
ohjelmaan.

21. Ohjelmakysymys.

Kun puolueeseen kuuluvilla yhdistyksilla oli ollut useam-
pia kuukausia aikaa keskustella puolueohjelma-ehdotukses-
ta, ja kun tulokset ndistd keskusteluista oli julkaistu puolue-
kokouksen asiakirjoissa (katso liite sivu 42) lykattiin ohjel-
makysymys ilman keskustelua valiokuntaan.

Valiokunnan mietintd oli seuraava:

Taméan kokouksen asettama Ohjelmavaliokunta on al-
lekirjoittaneitten jasenten kesken pitdméassa kokouksessa
tarkastanut Ihlle Suomen tyévaen puoluekokoukselle teh-
dyn ehdotuksen ohjelmaksi sosiaalidemokraattiselle puo-
lueelle Suomessa; samoin puolueeseen kuuluvain yhdistyk-
sien tekemat huomautukset, muutos- ja hylk&d&dmisehdotuk-
set ohjelmaehdotuksen hyvéksymisestd. Taman tydnsa tu-
loksena ehdottaa Ohjelmavaliokunta kokoukselle:

1. ettd ohjelmaehdotuksen ensiméinen osa,
periaatteellinen puoli, alkuperdisess& muodos-
saan, tehtyja ehdotuksia huomioonottamatta,
hyvaksytaan senlaisenaan.
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2. Ohjelmaehdotuksen toinen osa, puolueen
vaatimukset, hyvéaksyttavaksi, muuttaen 9 koh-
dassa olevan lauseen: ,Rauhan aatetta on ke-
hitettava", kuulumaan: ,Rauhan aatetta on kay-
tannodssa toteutettava".

3. Kolmannen osan, koskeva vaatimuksia
tybvaen suojelusta, sisalto-osoitteen kuulumaan:
s~Tybvaensuojelulainsdddantéd on tarmokkaas-
ti edistettdavd. Sen lahimp&dnd maarana vaatii
sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa”. Kun
osan | kohta mainitun muutoksen kautta, yh-
distetdén sisalto-osoitteeseen, tulee osien jar-
jestysnumerot muuttumaan 2—1, 3—2, 4—3 j.n.e.

5. kohdan ehdottaa valiokunta kuulumaan:
sTaysi, vahintddn 36 tuntia kestavad yhtamit-
tainen lepoaika viikossa on saadettava".

7. kohta ehdotetaan muutettavaksi: Naisten
tyd on kiellettava aloilla, missd se on heidéan
ruumiilleen vahingollista. Raskauden aikana on
tyd helpotettava tahi kokonaan kiellettava sii-
ta alkaen, kun ne normaalisen raskaudentilan
merkit, jotka vaikeuttavat tyotd, ilmestyvéat ras-
kaanaolojan loppupuolella, sekd vé&hintdan 6
viikkoa synnytyksen jalkeen.

8. kohta: Ylla olevat maéaraykset ovat ulo-
tettavat paitsi teollisuustyévakeen, kasitydlai-
siin, maanviljelystybvakeen ja palvelijoihin, se-
k&, mikéali mahdollista, kauppa- ja kulkulaitos-
ten tydvakeen".

9. kohta: Tydvaen suojelusméaéaraysten tark-
kaa noudattamista valvomaan on asetettava
riittavd maara sekd mies- ettd naistarkastajia
ammatin laadun mukaan ja maarattava niille
apulaisia tyodvaestostd. Suojeluslakien rikkomi-
nen on estettdvd ankarilla rangaistuksilla.

10. kohdassa muutettavaksi sana tydvéaen-
vakuutus" sanaksi ,kansanvakuutus", samoin
sana tyokyvyttomyys" sanaksi ,ansiokyvytto-
myys" sekd@ lisdksi sanan ,tuloveron" jalkeen
sanat ,varallisuus ja perint6". Kohdan ens.
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kappaleen viimeinen lause kuulumaan: Va-

kuutuslaitoksen hallinnon jasenet valitsevat va-

kuutetut itse" sekd toinen kappale yhdistetta-

véaksi ensimaiseen. |! kohdaksi ehdotetaan:
Aviottomille ja hoitamatta jaaneille lapsille

on valtion toimesta saatava taysin tarkoitus-

taan vastaava hoito ja kasvatus.

Forssa, elokuun 19 p:n& 1903.

Y. Méakelin. J. K. Kari. Eetu Salin.
T. Tainio. J. P. Holopainen.
(sihteeri).

paatoskeskusfelu oli seuraava:

E. Valpas : Puolue ottaa varsin vakavan askeleen oh-
jelmaa muuttaessaan. Sen vanha ohjelma sisaltdad lyhyessa
s& johdatuksessaan tunnustuksen kansainvélisille periaat-
teille ja kuuluu tassd kohden olevan Branfingin laatima.
Ohjelman periaatteellinen puoli on tietysti vanhassa oh-
jelmassa tehty tahallaan niin lyhyeksi, ja siitd on ollut puo-
lueelle paljon etua. Silla sen ovat voineet hyvéaksya yhtéa-
hyvin jotkut kristillissosialistiset suunnat kuin sosiaalidemo-
kraatitkin. Taméan valjyyden varjopuolena on ollut, ettd
puolueohjelman perusteella on voitu esittdd hyvin erilaisia
mielipiteitd ja lehdet ovat hdailyneet hyvin suuressa maaras-
sé. Meidan lehdissé on esitetty ainakin % muita kuin so-
siaalidemokraattisia aatteita. Puolue on ollut arvosteluky-
vyton, joten Kkulloinkin esitetyt aatteet on jotenkin taydel-
lisesti hyvaksytty.

Kun ohjelmaa nyt periaatteellisesti varmisietaan, voi-
vat puolueen keskuudessa |0ytyvat eri suunnat erota eri
ryhmiksi. Niin kristillis-sosialistit, samoin kansallis-sosialis-
tit, — joita mydskin on — sitd mukaa kuin periaatteet
varmistuvat. Taten luodaan alku uusille ryhmille. Puoluees-
sa syntyvadd hajaannusta ei voida valttda. Mina en vas-
tusta tatéd kehityksen kulkua, mutta sittenkin olen arka hy-
vaksyméan ohjelmaehdotuksen periaatteellista puolta. Sii-
hen ei ole yhdistetty mink&anlaista perustelua, vaikka se
sisaltdéa lyhyissa lauseissa melkein koko yhteiskunnallisen
kehityksen. Puuttuu todistuksia, ettd siind lausutut vaitteet
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ovat totta. Meidan pitdd umpimahkaan uskoa ohjelman
tekijoitd. Minulla on tosin hyvin suuri luottamus heihin,
mutta on moraalisesti vaarin aanestda hyvaksyttavaksi vai-
toksia, joista ei ole varma, pitavatké ne paikkansa. Mina
itse puolestani ainakin olen niiden paikkansapitavaisyyden
suhteen hailyvalla kannalla. Ohjelman pitdisi syntya itse
kansasta. Kun saksalaiset hyvéaksyivat nykyisen Erfurtin oh-
jelmansa, terotti V. Liebknecht-vainaja tata erityisesti mie-
liin, ja Saksan sosiaalidemokraattien puolueohjelma onkin
ollut monien muutosten alainen. Ehdotan, ettd tassa ko-
kouksessa ei viela hyvaksyttdisi puolueohjelman periaat-
teellista puolta, vaan annettaisiin puoluehallinnon toimeksi
selittdd ja perustella se, ja otettaisiin asia esille ensi ko-
kouksessa.

O. Leino: Yhdyn edelliseen puhujaan. Sortavalan
tyévaenyhdistys, jota edustan, vaatii ehdotettua nimea muu-
tettavaksi Suomen tyévaen puoluehallinnon ohjelma. (Vil-
kasta iloisuutta).

E. Salin: lhmettelen, ettd toveri Valpas on asettunut
niin todistuksia vaativalle kannalle, kuin todellinen (kon-
suli Lihava", vaatii meiltd todistuksia kuin paras porvari.
Kyllahan ne todistuksetkin olisivat hyvat, mutta kun ei ku-
kaan ole koskaan missdan asiassa voinut tukea vaitoksian-
sa niin taydellisilla todistuksilla, ettd kaikkien taytyisi ne
hyvaksya, niin taytyy valita sellainen muoto, joka saavut-
taa enemmistdn hyvéksymisen. Ja maailmassa on kaikki
kehityksen alaista, niinpa meidan puolueochjelmammekin.
Vaikka me venyttdisimme sen hyvaksymista 50 vuotta, em-
me voi sita todistaa, ettd sen silloiset vaatimukset tyydyt-
taisivat kaikkia, silla silloin on kehitys jo muuttanut vaati-
muksiamme.

Valpas vaatii, ettd ohjelman olisi muodostuttava kansan
hengestda. Meidan kansa on samojen taloudellisten olousuh-
teitten ja vaikutusten alainen kuin muutkin kansat, ja sen-
tahden sopii meille samansuuntainen ohjelma kuin muille-
kin. Sen sijaan, ettd meiltd vaaditaan todistuksia, todista-
koot vastustajamme, missda olemme vaarassa. Sita he eivat
ole voineet suurillakaan luntuillaan tehda. Valppaallakin
olisi ollut hyva aika tehdad muistutuksia ohjelmaa vastaan
ja vaatia siihen muutoksia, mutta sita han ei ole tehnyt.
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Tu run kokouksessa hyvéksytyn ohjelmamme periaatteel-
lisena puolena on lyhyt alaston lause. Onhan ehdotettu
perustelu toki monin verroin parempi. Ne, jotka vaativat
tarkempia perusteluja ohjelma-ehdotuksen periaatteelliseen
puoleen, hakekoot niitda Kautskyn »Erfurtin ohjelmasta”.
Sieltd niitd on jokaisella tilaisuus saada. — Puolueen nimi
«Sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa" osottaa jo, etté
puolueemme on osa suuresta kansainvélisestd puolueesta,
joten siis niiden ohjelmissakin on ja tulee olla yhteiset peri-
aatteet. Ohjelman alkuosa on hyva sellaisenaan eikd kai-
paa mink&anlaisia muutoksia. (Hyvaksymistd).

Anton Huotari: Kannatan valiokunnan ehdotusta,
mutta en tahtoisi nime& vieraskielisessé muodossa. Se olisi
saatava suomalaiseksi. Ohjelman periaatteita vastaan ei
ole mitddn muistuttamista. Valpas itse ierottaa Tydmiehes-
sd joka paivd mieliin samoja periaatteita, vaikka ei, kum-
ma kylla, ndy niitd nyt muistavan. Yhdistykset ovat keskus-
telleet ohjelman periaatteellisesta puolesta sellaisena, kuin
se on kokoukselle esitetty, ja sellaisena sen hyvéksyneet.
Sellaisena se on taallakin hyvéaksyttava.

A. Makelin: Hyvaksyn valiokunnan mietinndén, mut-
ta tuon samassa julki, ettd edustamani yhdistys pyytda oh-
jelman periaatteellista puolta selitettavéaksi erityisissa len-
tokirjasissa.

A. Kéacklund: Ruotsalainen tydvaenyhdistys Helsin-
gisséa oli ohjelmasta keskustellessaan sitd mieltd, ettd joh-
danto oli vAhemmaéstd merkityksestd. Ehdotuksessa se ehka
on lilan pitk&, saisi olla lyhempikin, mutta parasta on hy-
vaksya se sellaisenaan.

J. Heitto: Yhdyn valiokunnan mietintéén ja puolus-
tan ohjelmaa hyvaksyttavéaksi. Ne, jotka sitd vastustavat,
mahtavat pelatd uutta ohjelmaa samoin kuin aikoinaan pe-
lattiin puolueen perustamista, ja vaativat sentdhden asiaa
lykattavaksi epavarmaan tulevaisuuteen.

E. Valpas: Huolimatta siitd, ettd joudun havidlle ja
asia tulee péaatetyksi tédssa kokouksessa, koetan selittdd syi-
ta vaitdksiini, mikali sitd lyhyesti voi tehda.

Ehdotetun nimen on kehuttu osottavan kansainvalisyyt-
td. Kyllahan sellaista kielen kayttdmista nékee, kuin ,pé&a-
asiamies Helsingissad", mutta téhan ohjelmaan nahden tuo
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muoto tekee aivan pdinvastaisen vaikutuksen. Kun sanotaan:
Berliini on Saksassa, tarkoitetaan paikkakuntaa. Asunto-
sija eli inessiivi merkitsee olemista jossakin paikassa. Jos
taas sanotaan: Berliini on Saksan paakaupunki, tarkoite-
taan silla, ettd koko Saksa omistaa sen. Kun sanotaan:
sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa, voidaan hyvalla
syylla kysyé: no missd se on siellda Suomessa, silla ines-
siivi tarkoittaa Suomen kielessd ahdasta, rajoitettua paik-
kaa. Sen kayttaminen kielessamme siind merkityksessd, kuin
ohjelmassa on tehty, on muukalaisuus, joka on siirtynyt
meille Ruotsin kielestd. Siin& voidaan kylla sanoa ,sosial-
demokratiska partiet i Finland". — Saksassa ei olla tassa
suhteessa niin kansainvalisia kuin meilla, vaan he kaytta-
vat puolueensa nimessa genetiivia. Ei meidankaan pitéisi
raadkata kielta saadaksemme aikaan luuloteltua kansainvé-
lisyyttd. En née mitdédn vaaraa siitd, ettd sanomme: Suo-
men sosiaalidemokraattinen puolue, taikka vain sosiaali-
demokraattinen puolue. Meiddn on osotettava kunnioitusta
kielemme laeille.

Sitte tuodaan ohjelman periaatteellisen puolen alussa
jo esiin aivan uusi, meillda melkoisen véhan tunnettu Kkat-
santokanta, kun sanotaan: ,Syvimpanad syynd kaikkialla
huomattavaan kansojen tydtatekevien kerrosten sorronalai-
seen asemaan on se tosiasia, ettd tuotannonvalikappalei-
den omistaminen on tullut yksien yksinoikeudeksi". Tah&an
saakka on meilla opetettu kirkoissa ja kouluissa, ettd Ju-
mala johtaa maailmaa, ja se on kansan suuren osan Kkat-
santokanta. Paljon kannattajia on mydskin niinkutsutulla
idealistisella katsantokannalla, joka vaittda, ettd aatteet ne
vievat ihmiskuntaa eteenpdin ja luovat vallitsevat olot. Onpa
meilla tydvéenpuolueessa vield kannattajia n.s. utopistisella
sosialismillakin, joka saavutti ulkomailla kannatusta silloin,
kuin tydvaenlike oli siella viela lasten kengissa. Meilla
on sitd suuntaa edustavaa kirjallisuuuttakin. Ja sen kanssa
on aivan laheisessd yhteydessd n.k. individualistinen kat-
santokanta, sillakin kannattajansa, jotka uskovat, ettd joku
yksityinen, kuten Napoleon, Salin tai Kurikka voivat rat-
kaisevasti vaikuttaa asiain menoon. Tatd onneksi torjutaan
ohjelmassa, jossa asetetaan edellisten katsantokantojen vas-
tapainoksi n.s. materialistinen katsantokanta, joka tunnus-
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taa ratkaisevan merkityksen vallitsevalle tuotantojarjestel-
mélle ja taloudelliselle elaméalle. Mutta tata vaitosta olisi
pitdnyt lahemmin perustella.

Samassa lauseessa sanotaan, ettd koko yhteiskunnalli-
sen elaméan perustuksena on se tosiasia, ettd tuotannonva-
likappaleiden omistaminen on yksien yksinoikeutena. Se
ei pida paikkaansa kaikkiin aikoihin nahden, silla yhteis-
kuntain alkuaikoina oli yhteisomistus vallalla. Sita ei ole
tuotu esiin, joten on tarpeettomasti annettu porvarillisille
lehdille tilaisuutta ottaa ohjelma ivan esineeksi.

Toinen ohjelman kohta, johon porvarilliset voivat kay-
da kasiksi, on vaitds, ettd taloudellinen kehitys on erotta-
nut tyontekijat tuotannonvalikappaleista. Siind on kylla
osaksi perda. Maalaisoloissa esim. on sen tédhden syntynyt
irtolaisuutta. Mutta ohjelman tulisi olla niin tarkan, ettei
se antaisi aihetta muistutuksiin. Ja tatd kohtaa vastaan
voidaan tuoda esiin, ettd maanviljelyksen tuotantovalikap-
paleet, kuokat, aurat, riihet, lapiot j.n.e ovat kayttajainsa
omaisuutta. Meilla on vield suuret joukot sellaisia esika-
pitalistisella kannalla olevia tuottajia, jotka itse omistavat
tuotannonvélikappaleet ja itse kayttavat tuotteensa. Porva-
rilliset voivat jarkyttdd koyhdliston luottamusta ohjelmaan-
sa vetamalla esiin naitd asioita, valaisevia numeroita.

Edelleen sanotaan ohjelmassa nykyisen taloudellisen ke-
hityksen johtavan siihen, ettd yh& suuremmat joukot ennen
itsendisia pikkuteollisuudenharjoittajia ja pikkutilallisia me-
nettavat tuotannonvalikappaleensa ja joutuvat milloin palk-
katyolaisind, milloin palkattuina apulaisina, milloin velka-
taakan alaisiksi sortuneina joko suorastaan tai valillisesti
kapitalisteista riippuviksi. Tastd asiasta oli, mikali se koskee
pikkutilallisia, puhetta jo Viipurin kokouksessa, ja epailin
jo silloin sen paikkansapitavyytta. Tilastolliset numerot osat-
tavat painvastaista. Meilla Suomessa esim. on pienviljelysten
luku lisaytynyt viidessa vuodessa yli 4,000. Ja tanskalainen
tydvaenmies Jensen on julkaissut Saksan sosialistien aika-
kausikirjassa erittdin tarkan ja ansiollisen tutkimuksen ndista
suhteista Tanskassa. Sen mukaan on 28,000 maatilasta
Va—4V2 hehtaarin suuruisia 28,? prosenttia; 4%—18 hehtaa-
rin tiloja 23,2, ja 18—71 hehtaarin 21,7, sek& sitd suurempia
tiloja ainoastaan 23 prosenttia. Tanskan olot eivat siis to-
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dista ohjelmaehdotuksessa lausutun vaitéksen puolesta.
Ranskalainen sosialisti Jaures myontda, ettd kehittymista
suurviljelykseen pé&in on huomattavissa, mutta se kay hyvin
hitaasti. Saksasta tosin on myds muutamilta seuduilta samoja
havaintoja, mutta ne ovat epavarmoja. Vaitdsta ei siis voida
hyvéksya uskonkappaleeksi, ennenkuin on numeroilla todis-
tettu, ettd se pitdd paikkansa.

Sitte sisaltyy ohjelman periaatteisiin vaatimus, ettd yhteis-
kunnan tulee omistaa tuotannonvélikappaleet. Tuotannon-
véalikappaleita ovat sahrat, kuokat ja muut sellaiset. Ne eivat
luonnollisesti tule yhteisomaisuudeksi. Onpa sosialistisissa
piireissd menty tdssd niinkin pitkalle, ettd ei edes vaadita
pikkutiloja valtion omiksi. Tadméan suunnan edustajilla on
suuri kannatus, silla pikkutilallisille ovat tilat rakkaita. Jopa
on mydnnetty, ettd ne voivat yhteistuotantoa vahingoitta-
matta siirtyd perintdna jalkelaisillekin. Jaures ainakin on
sitd mieltd, ettd pikkutilalliset saavat sosialistisessakin val-
tiossa pitdd tilansa ja viiniviijelyksensa. Ja niin punainen
sosialisti kuin Kautsky epdilee, onko viisasta saattaa edes
koko talonpoikaisluokkaa tydvaenliikkeen vastustajaksi vaa-
timalla heidan tilojaan yhteisomaisuudeksi. Téllaiset vaati-
mukset vain vahingoittavat puoluetta, kun porvarilliset levit-
tavat niitd ja siten pelottavat laajoja joukkoja puolueen
ulkopuolelle.  Yhteisomistus on valttdméatontd ainoastaan
sellaisiin tuotannonvélikappaleihin n&dhden, mitk& ovat valt-
tdmattoméat yhteiskunnalle.

Naistad syistd olen sitd mieltd, ettd ohjelman periaatteel-
lista puolta ei olisi viela hyvaksyttava sellaisenaan.

A. Rissanen: Yhdyn edelliseen puhujaan. On nauret-
tavaa mennd muutama tunti keskusteltua hyvaksymé&an laa-
jaa ohjelmaa,

Seth Heikkil&a: Minkdh&anlainen soppa siitd syntyisi,
jos laadittaisiin ohjelma Valppaan sekd Rissasen vaatimus-
ten mukaan? Siihen pitdisi mattaa tilastollisia numeroita ja
selittdd, miten olot ovat taalla, miten tuolla, sekd luetella:
ei me tahdota puukkoja ei kirveitd, j. n. e. yhteisomaisuu-
deksi, vaan ne ja nekin saavat olla yksityisomaisuutta (nau-
rua). Ohjelman kokoonpuserretut lauseet tarkoittavat koko
suuntaa yleensda, ja kehitys kay kieltaméattd sinnepdin, etta
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tuotannonvalikappaleet joutuvat yh&a harvempain Kkasiin,
vaikkapa pikkutilalliset jossakin paikassa lisaytyisivatkin.

Turhaa on koettaakkaan ohjelmaa sellaiseksi, etteivéat
porvarilliset 16ytdisi siitd kohtia, milla voivat pelottaa arkoja
epdilijoitd. Sellaisella ohjelmalla, joka kaikkia tyydyttaa,
ei sitapaitse ole mitd&dn arvoa, silla ei tee mitddn. Ohjel-
malla pitda olla vastustajia.

Valpas sanoo porvarillisten lyévan meitd silla, ettei yksi-
tyisomistus aina ole ollut vallitsevana. Emmehdan me ole
koskaan vaittdneetkdan, ettd niin on ollut. Ohjelmassamme
sanomme vain, ettd siihen on tultu. Ja se on tosiasia.

Vastustan Valppaan ehdottamaa lykkaysta jyrkéasti. Jos
ohjelman huomataan tarvitsevan muutoksia, niin muutetta-
koon sitd sitte, kun se huomataan tarpeelliseksi. Ohjelmaa,
jota vastaan ei voitaisi tehdd muistutuksia, on mahdoton
saada. Vaikkapa Valpas ja Rissanen laatisivat kuin hyvan
ja todistuksiin perustuvan, niin aina sitd vastaan voidaan
muistuttaa, kun on halua. Ohjelma on taalla hyvaksyttava
valiokunnan mietinndn mukaan. (Hyvaksymista).

D. Korhonen yhtyi edustaja Valppaaseen, vaatien
ohjelman hyvaksymista lykattavaksi seuraavaan kokoukseen.

E. Salin: Valpas kysyi Viipurin kokouksessa Tainiolta,
kehtaatko kutsua itseési sosiaalidemokraatiksi? Mind kysyn
Valppaalta, kehtaatko kutsua itsedsi sosiaalidemokraatiksi,
kun vaitat, ettei muka pida kutiansa vaatimus, ettd tuotan-
nonvélikappaleet on tehtdva yhteisomaisuudeksi. Sehan on
sosiaalidemokratian a ja o, sen kulmakivi. Ellei se tule
ilmi ohjelman periaatteessa, ei ohjelmalla ole mitdan arvoa.
Pitéisikd meidan luetella ohjelmassamme puukot, kirveet ja
kaikki mahdolliset kapineet, mitd ei yhteisomaisuudeksi vaa-
dita. Tiedat hyvin, ettd se on mahdottomuus. Mina tiedan
kylla, mitkd motiivit sinun menettelyysi vaikuttavat, vaikka
en tahdo niitd sanoa. (Valpas: ole hyva!) Sind tahdot vis-
seistd syistd puolueen hajalle. (Valpas: valheeksi julistan).
Menettelysi ei ole viisasta. Vahinko on, jos se onnistuu. Sil-
loin ei puolue voi saada pitkiin aikoihin minkaé&nlaista ohjel-
maa.

Jos meidan tulisi jokaisen ohjelmakohdan tueksi ruveta
kaivelemaan numeroita, niin siitdpa tosiaan syntyisi todis-
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telu ja vastatodistelu. Sitdpaitse saahan numerot puhumaan,
mita tahansa, sen Valpas kylla tietaa.

Minua kummastuttaa Rissasen lause, ettd me muka hy-
vaksyisimme ohjelman parin tunnin keskustelun perustuk-
sella. Rissanen nakyy seuranneen tyodvaenliikettd vasta parin
tunnin ajan, kun ei tieda, ettd ohjelmaa on harkittu jo Vii-
purin kokouksesta asti ja etta se on ollut julkisen ja vilkkaan
keskustelun alaisena puolueessa jo joulusta saakka. Niin
tietamattomia ei liene puolueessa monta.

Valpas nakyy ohjelman suhteen asettuvan sellaiselle kan-
nalle, ettd porvarilliset sanomalehtineekeritkin sen hyvaksyi-
sivat. Mutta vaikka laatisit minkélaisen ohjelman, eivat ne
sita hyvaksy, silla silloinhan heiltd loppuisi tyd, kun ei ole,
mita vastaan kirjoittaa (naurua, hyvaksymista). Sitapaitsi
pitdisihan Valppaan tietda, ettd hurjatkin porvarilliset leh-
det kuten esim. Abo Tidning ovat suosiollisesti arvostelleet
ohjelmaa, siis menetelleet painvastoin kuin Valpas vaittaa.
Tatd ne eivat ole tehneet siitd syystd, ettd ohjelma olisi
mieto, koska hyvaksyjissa on sellaisia, jotka tahtovat radi-
kaalisimmat vaatimukset pois.

Valpas on joutunut huonoon joukkoon. Eroo pois koko
nykyisista ystavistasi ja tule meidan sakkiin. Laaditaan sitte
ensi kokouksessa parannuksia ohjelmaan (naurua, hyvéaksy-
mista).

D. A. Merinen yhtyi edustaja Heikkilan esittamiin
mielipiteisiin.

R. Drockila: Asiallinen keskustelu ohjelmasta on
kylla hyvda, mutta Valpas ei ole tuonut ehdotusta vastaan
mitdén asiallisia vaitoksia, ainoastaan véahé-arvoisia turhia
saivarruksia puukoista ja saksista (Valpas: ovatko pikkutilat
vahéa-arvoisia?). Niistd ei ole todistettu mitdan. Valpas vait-
taa kylla, ettd meilla ovat pikkuviljelykset lisaytyneet vii-
dessa vuodessa. Mutta viisi vuotta ei kelpaa mittapuuksi,
kun on kysymys kehityksestd yleensa. Ja vaikkapa ne olisi-
vat lisdytyneetkin Suomessa ja Tanskassa, on muualla kay-
nyt painvastoin. Se on saanto, Valppaan esilletuomat seikat
poikkeuksia.

Kun Valpas puhuu kuokista ja kirveista, tahdon huomaut-
taa, ettd sosialismi pyrkii ottamaan yhteisomaisuudeksi vain
ne tuotannonvalikappaleet, jotka ovat valttamattomat yhtei-
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selle hyvinvoinnille. Ei edes ole tarpeellista poistaa esim.
perintdoikeutta, vield vAhemman omistusoikeutta sellaisiin
tavaroihin, jotka eivat ole yhteistuotannolle valttamattomia.

Erds nuori mies sanoi olevan naurettavaa, jos puolue-
kokous menee hyvaksymaén ohjelman muutaman tunnin
keskustelulla. Taalla on henkilditéd, jotka ovat uutterasti
vuosikausia harkinneet ohjelmaa ja syventyneet siihen, eikéa
taalla ole ainoatakaan, joka olisi sita tuntikaupalla tutki-
nut, kuten ehkd samainen nuorukainen on tehnyt. (Hyvaksy-
mista).

T. Tainio: Huomautan, ettd toimittaja Valpas oli va-
littu ohjelmakomiteaan, jossa héanella olisi ollut tilaisuus
esittda eriavat mielipiteensa harkittavaksi, mutta sinne héan
ei tullut, eipd sittenkdan, vaikka héantd useat kerrat erik-
seen pyytamalld pyydettiin komitean kokoukseen. Silloin
hénella ei ollut mitddn sanottavaa, nyt hénella néakyy ole-
van paljonkin. Mutta asiallisia ne huomautukset eivat ole.
Han tuo ohjelmaehdotuksesta esiin kohtia, joihin vastusta-
jat voivat tarttua Kkiinni. Kai sellaisiakin 16ytda, kun tukee
niitd vaitteilla, jotka eivat pidéa paikkaansa. Mutta on siella
hyvééakin. Sen mukaan puolue pyrkii ,vapauttamaan koko
kansaa taloudellisen riippuvaisuuden, valtiollisen alaikai-
syyden ja henkisen holhuunalaisuuden kahleista. Koyhélis-
ton jarjestaminen, sen kohottaminen tajuamaan asemansa
ja tehtéavansa, sen tekeminen henkisesti ja aineellisesti tais-
telukykyiseksi on sosiaalidemokraattisen puolueen Suomessa
varsinaisena ohjelmana, jonka toteuttamiseksi se kayttaa
kaikkia tarkoituksenmukaisia ja kansan luonnollista oikeu-
dentunnetta vastaavia keinoja".

Sitd puhetta ymmartavat koyhat ja kurjat ja liittyvat mei-
hin. Sitd me tarvitsemme, siihen me pyrimme ja siihen paa-
semme, sanokoot rikkaat mitd tahansa. (Vilkasta hyvéksy-
mista).

Edelleen sanotaan ohjelmassa: «Sosiaalidemokraattinen
puolue Suomessa tulee aina kaikissa valtiollisissa ja talou-
dellisissa kysymyksissd valvomaan koyhaliston luokkaetuja
ja vastustamaan tarmokkaasti kaikkea luokkavastakohtien
himmentamista seka tyodntekijain kayttdmista porvarillisten
puolueiden hyvéksi, joiden kanssa puolue voi yhtyd yhteis-
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toimintaan ainoastaan silloin, kun se voi tapahtua puolue-
ohjelmaa sivuuttamatta".

Se soi kun sotatorven &aani, joka kuuluu yli Suomen salo-
jen. Ohjelmamme on meidén sotalippumme, sitd ymmarre-
tadan, sen ymparille innostuneina kokoonnutaan. Koyhalisto
ei kokoonnu saivartelevain, hiuksia halkovoin tutkimusten
ymparille. (Vilkkaita suosionosoituksia).

Kun keskustelu oli lopussa, &énestettiin, hyvaksytaanko
puolueohjelman periaatteellinen puoli, kuten valiokunta oli
ehdottanut, vai lykatdankdé se edustaja Vaippaan ehdotuk-
sen mukaan seuraavaan puoluekokoukseen. Valiokunnan
ehdotusta kannatti 63, Valppaan ehdotusta 8 &aanta.

Sitte luettiin ohjelman kaytanndlliset vaatimukset ja hy-
vaksyttiin ne, joten ohjelma sosiaalidemokraattiselle puo-
lueelle Suomessa tuli kokonaisuudessaan seuraavaksi:

Sosiaalidemokraattisen puolueen lahimpina
vaatimuksina ovat:

1. Yleinen, yhtéalainen ja valitén vaali- ja
aanioikeus kaikille 21 vuoden ikaisille Suomen
kansalaisille sukupuoleen katsomatta kaikissa
vaaleissa ja &anestyksissd sekd kunnallisella
etta valtiollisella alalla. Suhteellinen edustus ja
yksikamari jarjestelmé. Salainen &anestys. Vaa-
lien ja &&anestysten toimittaminen lain méaéaraa-
méanéa vapaapaivana. Palkkio valituille edus-
miehilie kaikilla aloilla.

2. Valiton lainsdadanto-oikeus kansalle la-
kien esittamis- ja hylkdamisoikeuden kautta.

3. Taydellinen  yhdistymis-,  kokoontumis-,
lausunto- ja painovapaus.

4. Yleinen koulupakko. Maksuton opetus
kaikissa oppilaitoksissa. Kansakouluissa mak-
suttomat  opetusvélinekappaleet seka yllapito
kaikille oppilaille, ylemmissa oppilaitoksissa
niille, jotka osottavat erityistd kykyd. Kansa-
koulu on jarjestettava kaikkien ylempéain oppi-
laitosten pohjakouluksi.

5. Uskonto on julistettava yksityisasiaksi.
Kirkko on erotettava valtiosta ja kirkolliset seka
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uskonnolliset yhdyskunnat katsottava yksityisiksi
yhdistyksiksi, jotka itse jarjestavat sisalliset
asiansa. Uskonnonopetus on poistettava kou-
luista.

6. Kaikkien henkildllisten ja vélillisten vero-
jen poistaminen yleisella asteettain nousevalla
tuloverolla, jolloin ansioton arvonnousu ja kor-
kotulot sekad perintd on verotettava ankaram-
min kuin omasta ansiosta tai tydstd johtuvat
tulot. Verotettavan omaisuuden ilmoittamisvel-
vollisuus.

7. Maksuton oikeudenkaynti ja oikeusapu.
Korvaus viattomasti syytetyille, vangituille ja
tuomituille.

8. Terveydenhoito valtion ja kuntain asiaksi.
Maksuton l&dakéarinapu ja laakkeet sekd synny-
tysapu. Maksuton hautaus.

9. Soti lastaa kkaa on vahennettdva ja kan-
sanpuolustus jarjestettdva vakituisen sotavaen-
oton sijaan. Rauhan aatetta on kaytanndssa
toteutettava.

10. Kaikkien rajoitusten poistaminen, jotka
asettavat naisen yleis- tai yksityis-oikeudellises-
sa suhteessa ala-arvoisempaan asemaan kuin
miehen.

11. Yleinen kieltolaki vakijuomain valmista-
misen ja kaupan suhteen.

Tyo6véaensuojel usl ai nséadantda.

on tarmokkaasti edistettdva. Sen lahimpana maé&éarana vaatii
Sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa:

1) Tybaika on saatava 8-tuntiseksi niissa
ammateissa, missad eivat epaterveelliset olosuh-
teet vaadi sitd lyhemmaksi.

2) Kullakin paikkakunnalla  elintarpeisiin
riittavd alin palkka on maarattavad ei ainoas-
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taan valtion ja kuntain, vaan yksityistenkin teet-
tomissa toissa.

3) Yotyd on kiellettdva kaikilla muilla aloil-
la, paitsi sellaisilla, joiden teknillinen laatu te-
kee katkeamattoman ty6n valttamattomaksi.
Naisilta ja nuorilta tydntekijoilta on yotyd koko-
naan kiellettava.

4) Taysi, vahintddn 36 tuntia kestdva yhta-
mittainen lepoaika viikossa on saadettava.

5) Lapset alle 14 vuoden on kiellettdva kai-
kesta ansiotydsta. Lapsia (14—16 v.), oppilaita
ja nuoria tyontekijoita (16—18 v.) varten on
saadettava riittavia suojelusmaarayksia.

6) Naisten tyd on kiellettava aloilla, missa
se on heidéan ruumiilleen vahingollista. Raskau-
den aikana on tyd helpotettava tai kokonaan
kiellettava siita alkaen, kuin ne normaalisen
raskaudentilan merkit, jotka vaikeuttavat tyota,
ilmestyvat raskauden-ajan loppupuolella, seka
vahintdaan 6 viikkoa synnytyksen jalkeen.

7) Edella olevat maaraykset ovat ulotetta-
vat, paitsi teollisuustydvakeen, Kkasityodldaisiin,
maanviljelystybvakeen ja palvelijoihin  sekd,
mikéli mahdollista, kauppa- ja kulkulaitosten
tyovakeen.

8) Tyovéaen suojelusmaaraysten tarkkaa nou-
dattamista valvomaan on asetettava riittava
maard sekd mies- ettd naistarkastajia ammatin
laadun mukaan ja maérattava niille apulaisia
tyovéaestostd.  Suojeluslakien rikkominen on
estettdvd ankaroilla rangaistuksilla.

9) Kaikkiin tyontekijoihin sek& heidan ase-
massaan oleviin henkildihin ulottuva kansan-
vakuutus, ké&sittden, paitse sairas- ja tapatur-
ma-, myoéskin vanhuus- ja ansiokyvyttomyys-
sekd leskien ja orpolasten ynnd ty6ttémyysva-
kuutuksen, on saatava aikaan. Vakuutuksesta
syntyvat kustannukset suoritetaan yleisen tulo-,
varallisuus- ja perintbveron kautta keraytyvista
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varoista. Vakuutuslaitoksen hallinnon Jasenet
valitsevat vakuutetut itse.

10) Vakuutuslait ovat siten laadittavat, ettd
ne eivat anna aihetta mielivaltaiselle tulkitse-
miselle eikd kiertelemiselle. Vakuutetuille ja
heiddn omaisilleen on mydnnettava taysi vahin-
gonkorvaus.

11) Aviottomille ja hoidotta jaaneille lapsille
on valtion toimesta saatava taysin tarkotustaan
vastaava hoito ja kasvatus.

Kunnallisena ohjelmanaan
ue.-

1) Aanioikeusoloja korjattaessa ei kunnal-
lista vaalioikeutta missdan tapauksessa saa
asettaa valtiollista &é&nioikeutta ahtaammalle.
Tybvéelle on kunnallisissa edustuslaitoksissa
myonnettdva vakilukuun n&éhden suhteellinen
maard edustaja-sijoja.

2) Tilanahtauden ja siitd johtuvien tervey-
dellisten sekd muiden epakohtain poistamiseksi
ynnd monien muiden vaatimusten tyydyttami-
seksi on kuntain, varsinkin kaupunkikuntain,
ostettava lisdmaita mahdollisimman suurissa
maarissa.

3) Kuntien on otettava haltuunsa sellaiset
yleiselle hyvinvoinnille tarkeat liikealat, Joita
se menestyksella voi hoitaa tai Jotka yksityisten
hallussa ollen saattavat kunnan jasenet heista
suuressa maarassa riippuvaisiksi.

4) Tybvéden asuntopulan poistamiseksi on
kuntain rakennettava riittdvasti ajanmukaisia
asunnoita seka@ yksityista yrittelidisyyttéd silla
alalla vissien ohjeiden alaisena kaikin tavoin
edistettava. Kunnallisia yomajoja on jarjestet-
tava.
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5) Sairaanhoito, laakarinapu, laakkeet ja
hautaus kunnan kustannuksella. Naitd maksuja
ei saa pitdd vaivaisapuna.

6) Turvattomain lasten ja vanhusten hoito
on ajanmukaisella ja inhimillisella tavalla jar-
jestettava.

7) Tybvéaestdlle on laitettava kuntain kus-
tannuksella terveellisia, hyvin jarjestettyja ja
maksuttomia kes&alomasiirtoloita.

8) Yleisemman tydttdmyysajan sattuessa on
kunnan hankittava asujamilleen riittavasti tyota
ja maarattava riittdva alin palkka. Kuntien on
perustettava yleisia tydttdmyysrahastoja.

9) Kunnan ty6t ovat teetettavat ilman vali-
késia ja palkka maksettava sen tariffin mukaan.
miké kussakin ammatissa on silloin voimassa.

10) Tybaika kunnan tdissd on asetettava
8-tuntiseksi.

11) Kuntain on perustettava tydnvalitystoi-
mistoja, joitten hallinnoissa tulee olla ainakin
puolet tydvaen jarjestdjen valitsemia edustajia.

12) Kunnallinen Kkielto-oikeus on saatava
aikaan, kunnes yleinen kieltolaki on saadetty.

13) Koulutarpeet kunnan kustannuksella seka
muuten mitd yleinen puolueohjelma téssa koh-
den maaraa.

14) Véahavaraisia varten todellinen kdyhain
asianajaja, jonka valitseminen jatettakdéon va-
h&avaraisten huostaan.

15) Kunnallisia tehtaitten- ja ammattitarkas-
tajia on asetettava, joitten valitsemiseen riitta-
van suuri vaikutus tyolaisille on annettava.

Maatalousohjelmanaan

ue:

1) Valtion ja kuntain nyt jo omistamia tiloja
ja maa-aloja ei saa myyda eikd lahjoittaa.
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2) Valtion ja kuntain omistamat asumatto-
mat maa-alat ovat saatettavat viljeltaviksi, mut-
ta ei omistusoikeudella.

3) Pakollisesti myytaviksi joutuneet maatilat,
kosket ja kaivannot ovat arvioittavat ja otetta-
vat arvatusta hinnasta valtion omiksi.

4) Kunnille on saatava oikeus pakkolunas-
tuksella haltuunsa hankkia yksityisten tiloja tai
osia niistd. Lunastus on luettava sen mukaan,
mitd nuo maa-alat tuottavat.

5) Valtion hallussa olevat ja vasta lunastet-
tavat maa-alat ovat annettavat tilattomille tai
sellaisille osuuskunnille, joitten jasenet itse vil-
jelevat maata.

6) Valtionapua on annettava etupdassa pik-
kuviljelystad tarkoittaville toimenpiteille. Samoin
kaikille osuustoiminnan luontoisille yksityisille
maatalouden alalla.

7) Torppareille ja maanvuokraajille on saa-
tava taydellinen kéayttdoikeus ja mydskin myyn-
tioikeus vuokraamansa maan viljelystuotteisiin,
sekd vuokra-ajan loputtua on heille maksettava
taysi korvaus sitd, mitd vuokratun maan arvo
on heidan tydnsa kautta kohonnut.

8) Metsastys- ja kalastusoikeus on heti teh-
tdvd maanomistuksesta riippumattomaksi.

9) Erittdinkin valtion ja kuntain toimenpiteit-
ten kautta olisi maanviljelysta ja sen sivuelin-
keinoja kaikilla tarkoituksenmukaisilla keinoilla
edistettava, varsinkin siten, ettd varsinainen
rahvas maalla tulisi tuntemaan maanviljelyksen
uusimmat ty6tavat ja saisi valttamattomat am-
mattitiedot.

10) Tilatonta vaestdd on sivistettava ja tie-
topuolisesti kasvatettava.

11) Palkollisséantd on lakkautettava.
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D. A. Merinen liitti poytékirjaan suojeluslainséadan-
tod koskevan ohjelman osan 8:teen kohtaan vastalauseen:
Jettd on sdadetty myoskin rankaisuja, jos Ammattitarkastaja
ei tee hanelle kuuluvia tehtéavia".
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[1l. KOKOUKSEN LOPPUTOIMET.

1. Ensi puoluekokous, vaalit.

Ensi puoluekokouksen paikan maaraamisen ehdotti joh-
tava komitea jatettdavaksi puoluehallinnolle. Kokouksen pitoa
Oulussa oli pidetty suotavana, mutta ei tahdottu siita paat-
taa, kun voi ennen kokousta sattua seikkoja, jotka vaikeut-
tavat paatoksen noudattamista. Kokouksen ajaksi ehdotti
sama komitea elokuuta v. 1905. Hameenlinnan tyévaenyhdis-
tys oli ehdottanut puoluekokouksia vastaisuudessa pidetta-
viksi talvella, mutta johtava komitea puolusti useista syista
ennallaan pysymista. Kokous hylkasi yksimielisesti Hameen-
linnan tyévaenyhdistyksen ehdotuksen, ja paatti

ettd seuraava puoluekokous pidetdan kah-
den vuoden kuluttua, siis v. 1905 elokuulla puo-
luehallinnon maaraamassa paikassa.

Ennenkuin ryhdyttiin  puoluehallinnon jasenten vaaliin,
paatti kokous johtavan komitean ehdotuksesta keskustella
sihteerin ja rahastonhoitajan palkkiosta. Johtava komitea
oli ehdottanut sihteerin palkaksi 1,000 ja rahastonhoitajan
palkaksi 200 mk. Keskustelussa kayttivat puhevuoroja:

Anton Huotari: En hyvaksy johtavan komitean ehdo-
tusta, koska palkkio tulee sen mukaan liian alhaiseksi. Sih-
teerin toimesta olisi maksettava vahintddn 100 mk. kuussa,
siitd on siksi paljon tyota, kun puolue yha kasvaa. Samoin
olisi rahastonhoitajan palkkiota korotettava, silla hanen
toimensa lisdytyvat yha, kun tulee uusia maksuja keratta-
viksi ja eri rahastoja hoidettaviksi. Sentahden olisi rahas-
tonhoitajan palkkio maarattava ainakin 250 markaksi.
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F. M. Orrela: Jos sihteerin toimi ajatellaan vakitui-
seksi, on ehdotettu 1,000 mk. palkka aivan lilan pieni, mutta
jos se voidaan hoitaa sivutoimena, kuten téahankin saakka,
on se riittdvd. Rahastonhoitajan palkkio ainakin on nykyi-
seenkin tydhon katsoen liian pieni, siitd on siksi paljon ty6ta.
Jos molemmat toimet pidetddn yhdessa, riittdd ehka palk-
kioksi 1,200 mk. mutta jos ne erotetaan, on rahastonhoitajan
toimesta maksettava vahintaéankin 500 mk.

M. Vuolukka : Yhdyn johtavan valiokunnan ehdotuk-
seen, jos sihteerin ja rahastonhoitajan toimet pidetdan yhdis-
tettyind. Mutta jos erotetaan, ehdotan rahastonhoitajalle
maksettavaksi 300 mk. Tamé& kaikki silla edellytykselld, etta
toimia ei aseteta vakituiselle kannalle. Silla siind tapauk-
sessa eivat ehdotetut palkkiot riita.

M. Saarinen oli samaa mieltd kuin edustaja Vuo-
lukka.

T. Tainio: En ymméarrd, miksi rahastonhoitajan palkka
pitaisi olla suurempi, jos toimet erotetaan. Sama tydhan
siitd on, tekipd sen sihteeri tai erityinen rahastonhoitaja.
Ty6 on kummassakin tapauksessa yhta raskas, olivatpa toi-
met yhdessa tai erillddn. Tahaén saakka on rahastonhoitajan
toimi hyvin suoritettu, koska kokous lausui siitd erityiset
kiitokset. Kannatan Orrelan ehdotusta, ettd rahastonhoita-
jalle maksetaan 500 mk., sihteerin toimesta 1,000, kuten joh-
tava komitea on ehdottanut.

Kokous hyvéksyi huuto-4anestyksella johtavan komitean
ehdotuksen esitettyd muutosehdotuksia vastaan, joten sih-
teerin palkkioksi tuli 1,000 ja rahastonhoitajan 200 mk.

Puoluehallinnon paikaksi ehdotti johtava valiokunta edel-
leenkin Turkua. Ehdotus hyvaksyttiin ilman keskustelua.

Puoluehallinnon jaseniksi oli johtava komitea ehdottanut
seuraavat henkilot:

Turusta T. Tainio, J. K. Kari, J. A. Salminen, J. H. Joki-
nen, K. F. Hellsten, M. Saarinen, Seth Heikkila, A. Lempinen,
A. Johansson, J. Lindstrom ja rouva M. Kanervo. Helsingista
E. Valpas, M. Hélleberg, Eva Jarvinen, E. Perttila ja A.
Kéckund, Tampereelta Y. Makelin, J. V. Hellberg, Heikki
Lindroos, M. Vuolukka ja neiti M. Kulmala, Oulusta J. Kemp-
painen, Vaasasta J. E. Lillnix, Kotkasta R. Drockila, Viipurista
V. Laitinen, J. P. Holopainen, rouva Hilja Parssinen ja neiti
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M. Kontulainen; Forssasta J. Cederqvist, K. J. ja J. V. Orell,
Urjalasta Edvard Hokkanen, Messukylastd J. A. Silander,
Pirkkalasta Kossi Koskinen ja D. A. Merinen, Kuopiosta A.
Grohn, Porista E. Salin ja Terijoelta M. Uotinen.

Kun ehdokkaat oli luettu, pyysi puhevuoroa

E. Valpas: Puoluehallinnon kokoonpanossa on epa-
kohtana, ettd sinne tulee muutamista isoista kaupungeista
liilan paljon jasenid. Sentdhden olisi maarattavda ennakolta,
ettei saisi samalta paikkakunnalta ottaa enempdad kuin kor-
keintaan kolme jasentd, jotta useammat paikkakunnat tuli-
sivat edustetuiksi. — Minutkin nékyy johtava komitea ehdot-
taneen puoluehallintoon. Sen johdosta pyydan kokoukselle
ilmoittaa, ettd mind en voi monien foimieni tdhden ottaa
tointa vastaan, jos minut siihen valitaan.

R. Drockila : Puolueen pda-aanenkannattajan paatoi-
mittajan pitaisi pitdd velvollisuutenaan kuulua puoluehallin-
toon. Tydt héntd tuskin siitd estavat. Kieltaytyminen aiheu-
tunee muista syistéa.

M. Vuoiukka yhtyi edelliseen puhujaan ja lausui toi-
vomuksena, ettd Tydmiehen p&éatoimittaja vihdoinkin alkaisi
ottaa o0saa puoluehallinnon kéytanndlliseen tydhon, eika
aina koettaisi vetaytya siitd syrjaan.

E. Valpas: Mind otan osaa kuutena paivana viikossa,
joskus sunnuntainakin, kaytannélliseen toimintaan. Jos puo-
luehallintoon valttamattad tahdotaan TyOmiehen toimittaja,
otettakoon sinne joko toimittaja A. Palomaa tai Luoto. Mina
kieltdydyn siitd kaikissa tapauksissa.

E. Valppaan ehdokkaita ei otettu huomioon. Vaalissa,
joka toimitettiin suljetuilla lipuilla, valittiin puoluehallintoon
seuraavat jasenet:

Turusta: J. K. Kari 75 &anta, J. H. Jokinen 66, J. A. Sal-
minen 65, S. Heikkila 65, T. Tainio 60, K. F. Hellsten 57 ja
M. Saarinen 42.

Muilta paikkakunnilta: Y. Méakelin 66, M. Halleberg 61,
Heikki Lindroos 56, M. V. Vuoiukka 56, J. Kemppainen 49,
E. Salin 47, R. Drockila 45, J. P. Holopainen 44, A. Kacklund
42, E. Perttila 41, rouvat Eeva Jarvinen 36 ja Hilja Pé&rssi-
nen 35.

Varajaseniksi tulivat
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Turusta: A. Lempinen 37 &aantéa, rouva M. Kanervo 27,
A. Johansson 21 ja J. Lindstrom 13.

Muilta paikkakunnilta: neiti M. Kontulainen 34, neiti M.
Kulmala 31, J. V. Hellberg 30, E. Valpas 28, J. V. Orell 23,
J. E. Liilnix 21, neiti Ida Ahlstedt 17, A. Grohn 16, Anton
Huotari 11, Evert Hokkanen 11, J. Cederqvist 10, K. J. Orell
9, J. A. Silander 8, A. Karttunen 7, J. Virtanen 6, D. A. Meri-
nen 6, A. Palomaa 6, V. Laitinen 5 ja V. Lofqvist 5.

Tilintarkastajiksi valittiin rouva Aino Putkonen seka K. V.
Varjonen ja K. Mundila, seka varalle F. F. Hallfors, J. Gron-
lund ja M. Pesola, kaikki Turusta.

Brusselin sekretariaatiin valittiin puolueen edustajiksi E.
Valpas ja J. K. Kari.

2. Kokouksen loppu ja erityisia ehdotuksia.

Kun kaikki kokouksessa esilla olevat asiat oli loppuun
suoritettu, esittivat kokouksen jasenet seuraavia ehdotuksia:
M. Vuolukka luki kokoukselle seuraavan pyynnon:

Katsoen agitatsiooniasian suureen tarkeyteen, ajalla jol-
loin suurin osa maaseutujemme irtolaisvaestéa on tykka-
nadan tydvaenaatteesta, tydvaenlehdistd, puolueesta ja sen
tarkoituksista tietamatontéd, rohkenen puoluekokoukselle
esittdd seuraavaa, vaikkakin agitatsiooniasia on talla kertaa
paatetty, mutta péaatetty tavalla, joka sietdisi muutoksen
téssa esitettyyn suuntaan.

1. Maa jaettaisiin agitatsioonipiireihin, kaikkiaan 5:teen
eri piiriin, jotka olisivat: 1 :nen Turun, 2:nen Helsingin,
3:mas Tampereen, 4:jas Oulun ja 5:des Viipurin.

2. Kullekin naille piireille antaa puoluehallinto 500 mk.
vuotuista avustusrahaa, johon summaan piirin yhdistykset
jasenineen saisivat hankkia lisda, joka olisi kylla mahdol-
lista, kun varojen kerdys ulotettaisiin asiaaharrastaviin yksi-
tyisiin jaseniinkin. Voisivatpa apuvaroja, tuntuviakin, antaa
piirien osuusyhdistykset, koska tydvéen agitaattorit tulisivat
puhumaan ja tyota tekemddn osuusaatteen levityksen hy-
vaksikin.
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3. Tama piiri-agitaattorijarjestelma pantaisiin kaytantoon
joko heti tahi vuoden 1904 alusta.

Mika hyoty olisi naistd 5:std varsinaisesta agitaattorista
puolueellemme, sen sanomatta kasittanevat kaikki. Yhden
vuoden ty0 jo tuottaisi tuntuvia hedelmia. Tuskinpa jaisi enaa
suurempaa seutua, joka jaisi tyOvaenaatteesta aivan tieta-
mattomaksi. Suuremmille lakkoseuduille voisi puoluehallinto
lahettaa namat miehet kaikki. Lakon hyvin onnistumisen
eduksi vaikuttaisivat he sangen tarkeina tekijoind. Epéakoh-
tien julkituomisessa olisivat he myés korvaamattomasta mer-
kityksestda. TyoOvaenkirjallisuuden ja sanomalehtien levityk-
sen hyvaksi saisivat he suuria aikaan.

Naistd ja muista lukuisista myo6tapuhuvista syistd ehdo-
tan:

ettd puoluekokous purkaa paatdksensa yhden agitaatto-
rin asettamisesta, jonka palkka tulisi noin 2,500 mk. vuodes-
sa, ja asettaisi taman ehdotuksen mukaan yhden sijaan viisi
agitaattoria, koska ne saataisiin puoluehallinnon puolelta
tuolla 2,500 mk. summalla, joka kaytettaisiin edellaehdote-
tulla tavalla.

Forssa, 19 p. elok. 1903.
M. V. Vuolukka.

Yhdymme yllaolevaan ehdotukseen:

V.Heimonen. A. J. Sjoholm. K. Ahmala.

H. Jalonen. A. Stenbacka. J. Kemppainen.
Leo Leino. Juho Bastman. Tyko Varto.

J. A. Silander. Atte Mantere. Antti Makelin.
Pietar Suttelin. K. H. Lust. E. Hillman.
Osk. Makinen. M. Sievanen. K. Lindfors.

K. J. Suomi. A. Juden. K. A. Nurminen.
J. H. Saaristo. K. F. Hellsten. K. N. Rantakari.
Anton Huotari. K. V. Karvonen. Anni Huotari.

Vilho Pylkkdo.

Pyyntd oli ollut esilla johtavassa komiteassa, mutta se
oli ehdottanut sen hyljattavaksi, koska ehdotuksen hyvak-
syminen vaatisi kahden jo tehdyn paatoksen purkamista,
ja koska siitd vain syntyisi turhaa keskustelua.
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Kokous paatti pysya entisessa paatoksessaan silia lisayk-
sella, ettd puoluehallinto voi toteuttaa edustaja Vuolukan
ehdotuksen, jos tilaisuutta siihen ilmenee.

J. Heitto: Kun ei kokous ole voinut p&aattda kaikissa
puolueeseen kuuluvissa yhdistyksissd otettavaksi kaytantdéon
yhteisia jasenkirjoja, kun eri paikkakunnilta olevain jasen-
ten pitdminen yhdistyksen jasenind vaatisi kaikkien yhdis-
tysten saantbjen muutosta, olisi puoluekokouksen jasenten
vaikutettava kunkin yhdistyksessaan siihen suuntaan, etta
yhdistyksissa sallittaisiin muilta paikkakunnilta olevien puo-
lueeseen kuuluvan yhdistyksen jasenlipulla varustetulle hen-
kilolle péaésy yhdistyksen huoneistoon ja kokouksiin kuun-
telijaksi.

Puoluekokous péaatti lausua tdman toivomuksen yhdis-
tyksille.

J. V. Hellberg: Kun kokoukselle on suurta ajanhuk-
kaa siita, ettd vanhoja jo ennen keskusteltavina olleita kysy-
myksia tulee yha uudestaan esille eri aiustajain alustamana,
valiin huonompina kuin edellisten kokousten péaéatokset, ja
toisia aivan alustamatta, olisi vastaisten kokousten varalle
saatava téallaiset tapaukset esitetyiksi.

Kokous paatti,

ettd kysymyksid, joista on puoluekokouksen
paatds, ei oteta puoluekokouksissa esille, ellei
sitd haluavalla ole esitettavédna uusia néakdkoh-
tia. Siind tapauksessa on kysymyksen alustajan
otettava huomioon ennen tehdyt péaatdkset,

ettd puoluehallinto &lkéon ottako puolue-
kokouksen ohjelmaan kysymyksia, joille ei nii-
den ehdottajana oleva yhdistys ole laatinut kir-
jallista perustelua,

ettd yhdistykset paattavat kuten tahankin
asti, mitkd keskusteltavista kysymyksista otetaan
puoluekokouksen ohjelmaan.

M. Sievéanen esitti kokoukselle, eikd olisi perustettava
yhteistéd rahastoa, joka turvaisi tydntekijan, kun han joutuu

karsiméan tydvaenasian ajamisen tahden.
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Kokous piti asiaa sangen toivottavana ja
jatti sen ammattiliittojen ja tulevan ammattijar-
jestdn ajettavaksi.

K. H. Lust ehdotti, ettd kokous kehottaisi puoluehallin-
toa toimittamaan erityisia kravatissa tai takin rintapielessa
kannettavia puoluemerkkeja.

Kokous paatti kehottaa puoluehallintoa toi-
mittamaan yhdenlaisia jasenkirjasia, joita puo-
lueeseen kuuluvat yhdistykset saavat tilata puo-
luehallinnolta, kayttaakseen niita nykyisten ja-
senlippujen asemasta. Puvussa kannettavat puo-
luemerkit pidettiin epékaytannoéllisina.

Kun ei muita esityksia enaa ollut, lopetti puheenjohtaja
E. Salin kokouksen seuraavin sanoin:

Ty6é, minkd nyt paattynyt kokous on suorittanut, on tar-
keimpid, mitd Suomen tyOvéaenliikkeen suoritettavana on
tahan asti ollut, ja se tulee pitkia aikoja olemaan patevana
perustuksena vastaiselle tydvaenaatteen kehitykselle.

Tassa tydssd ovat, ilahduttavaa kylla, kaikki olleet yksi-
mielisempi&, kuin missddn muussa puoluekokouksessa, miss&a
mind olen ollut saapuvilla. Tama kokous sekd sen tyon
tulokset todistavat, etta silla aatteella, joka meitd innostut-
taa, on tdssd maassa maaperd, missa se on ilahduttavan
hyvin versonut. Se kehottaa meitd uskomaan, ettd aatteem-
me kaikista vastuksista huolimatta yha levenee ja kehittyy
samaan suuntaan, kuin niiss& maissa, missad sosiaalide-
mokraattinen liike on jo miespolvet ollut huomion esineena.

Sanoin sosiaalidemokraattinen liike, silla tdssa kokouk-
sessa olemme me ja ne puolitoistakymmenta tuhatta, jotka
riveihimme kuuluvat, hyvaksyneet yksimielisesti ohjelman,
mikd saattaa meidankin maamme tydvaenliikkeen renkaaksi
taman nykyajan valtavimman yhteiskunnallisen liikkeen ket-
jussa. Se on kaunis tulos siitd verrattain véhaisesta tyosta,
mita tdssd maassa on sosialismin hyvaksi tehty. Kun olemme
nyt saaneet puolueellemme ohjelman niin kauttaaltaan ehjan,
onnistuneen ja asiatamme edistdvan, ehdotan, ettd kokous
kohottaisi yksimielisen ja innokkaan kolmikertaisen elakédn-
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huudon sosiaalidemokraattiselle puolueellemme, jonka pe-
rustamisessa meilla on ollut onni osallisena olla. Elakoéon!

Kokouksen lopuksi laulettiin Marseljeesi.
Edella oleva poytékirja on tarkastettu ja hyvaksytty.

Puoluehallinnon toimeenpaneva valiokunta:

T. TainiC_J. K. F. Hellsten. J. A. Salminen.
M. Saarinen. Seth Heikkila. A. Lempinen.
J. H. Jokinen.
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MITEN VOITAISIIN SAADA OSUUSTOIMINTA
SUOMESSA KOKO MAATA JA KOYHA-
LISTOA KASITTAVAKSI?

Hannes Gebhard.

Suomen Tydvaen Puoluehallinto on pian pidettavaan puo-
luekokoukseen paattanyt saada taman kysymyksen keskus-
teltavaksi. Puoluehallinnon pyynndstd saan mina tassad antaa
seuraavan pohjustuksen.

Ensiksi: mik& on osuustoiminta?

Osuustoiminta on se laji taloudellista yhteistoimintaa,
joka tapahtuu osuuskunnissa. Muita yhteistoiminnan lajeja
ovat esim. osakeyhtiét ja yhdistykset.

Osuuskunta taas on laji yhtiditd, joka mita parahimmin
soveltuu véhéavaraiselle kansanluokalle. Siind voipi saada
verrattain suuria aikaan ilman sanottavaa pa&domaa; siina
on jasenten osallisuus liikkeen hoitoon taydellisesti kansan-
valtainen (&4&ni mieheen!) ja siind vihdoin liikkeen voittoa
ei jaeta padaoman mukaan vaan sen mukaan missé maarin
kukin jasen on ollut osallisena voiton syntymiseen.

Osuuskunnat voivat olla joko tavaran tuottajain, valmis-
tajain, taikka tavaran nauttijain, tarvitsijain perustamia.

Kaikissa maissa on tietdakseni tydvaki aluksi ryhtynyt
etupddssa tuotanto-osuuskuntia perustamaan, esim. puuse-
pan tyota-tekevat ovat perustaneet yhteisen puusepan liik-
keen, kultasepan tyota-tekevat kultasepan liikkeen. Mutta
harvat tallaiset osuuskunnat ovat pitempaa aikaa menesty-
neet. Useimmat niistd ovat lakanneet syystd, ettd niissa on
ollut kykeneméatén johto, taikka ettd jasenet ovat keskendan
riitaantuneet, taikka ettd ne eivat ole saaneet tarpeeksi luot-



toa. Ne harvat tydvaen tuotanto-osuuskunnista, jotka ovat
menestyneet, eivat tavallisesti ole pysyneet osuustoiminta-
aatteelle uskollisina. Kun néet liike on alkanut saada ylei-
son luottamusta osakseen enemman, kuin ettd siihen osaa
ottaneet ovat voineet omin voimin valmistaa tavaraa, on
heidan taytynyt laajentaa liikettd&dn. Silloin on noussut eteen
kysymys, tuleeko uusien tydmiesten paastd taysin osallisiksi
liikkeestd samaten kuin sen perustajat, vaan otetaanko ne
ainoastaan palkan edestad tyttd tekem&an. Ja melkein aina
on jalkiméinen tapahtunut. Silloin osuuskunnan perustajista
tulee ,kapitalisteja”, jotka pitavat liikkeen yrittelijAvoiton
omanaan; lilke muuttuu silloin usein osakeyhtitksi ja vabhi-
tellen osakkaista yksi kerdd osakkeet itselleen.

Mutta kuten sanottu, verrattain harvoin ovat tydvéen
tuotanto-osuuskunnat menestyneet, jonka vuoksi tata nykya
ollaan jo kaikissa maissa jokseenkin yksimielisia siita, etta
osuustoiminnalla tdssd muodossa ei ole suuria tulevaisuus-
mahdollisuuksia, kuten alkujaan oli arveltu (esim. Marx ja
Lassolle).

Toisin on tavaran nauttijain perustamien osuuskuntain
kehitys kaynyt. Niistéd vaativat suurinta huomiota n. s. kaup-
pa-osuuskunnat (konsumtsiooniyhdistykset). N&it4 alussa pi-
dettiin verrattain vahapatdisind, mutta viime aikoina ovat
ne saaneet osakseen yh& suurempaa luottamusta kaikissa
sivistysmaissa sekd tydvéaen, ettd muunkin yleisén puolelta.
Silla ne rakentavat todellisesti kansanvaltaiselle ja sosiaali-
selle periaatteelle, jota vastoin tuotanto-osuuskunnat luon-
noltaan ovat rajoitetun piirin etujen valvojia. Edelliset hyo-
tyvat ja hyodyttavat niihin liittyneitd sitd enemmaén, kuta
enemman niihin tulee taysin oikeutettuja jasenia, jalkimaiset
taas, silloin kun ne menestyvat, hyodyttavat jaseniddn enem-
man, jos ne sulkevat piirinsa ja muuttuvat ,kapitalistisiksi®.
Tuotanto-osuuskunnilla on monta vaaraa ja salakaria edes-
sdan, kauppa-osuuskuntain taytyy menestyd, jos ne pysyvat
uskollisina niille periaatteille, jotka kokemus, pitkd ja moni-
puolinen kokemus, on osoittanut valttAmattémiksi. Ne ovat
etupadssa seuraavat:

1. Jasenten lukuméaéaradd ei pidd koskaan rajoittaa, vaan
painvastoin on koetettava saada jasenid mah-



dollisimman paljon, katsomatta siihen, mihin
uskonnolliseen, poliittiseen tai yhteiskunnalli-
seen ryhmé&an he kuuluvat.
2. Osuusmaksua ja lisamaksuvelvollisuutta ei saa asettaa
liilan pieneksi.
3. Jasenten tulee sitoutua kaikissa oloissa ostamaan kaikki
tarpeensa osuuskuntansa kaupasta.
4. Tavarat ovat myytavat kéateisella rahalla.
5. Aina on koetettava hankkia kelvollista, vaarentamatonta
tavaraa.
6. Ei pidd koskaan hankkia suuria tavaravarastoja.
7. Tavarat ovat myytavat padasiallisesti paikkakunnalle
tavallisiin hintoihin.
8. Vuosivoitto on kaytettdva seuraavalla tavalla:
a. vararahastojen muodostamiseksi;
b. palvelusvéelle;
c. yhteishyoédyllisiin tarkoituksiin;
d. osuusmaksuille 5 % korkoa;
e. jaettava jasenille heidédn ostojensa arvon mu-
kaan.

Tatad jakoa on ensi vuosina tehtadva varovasti, katsomalla
ettei varastolle panna kovin suurta arvoa ja ettd tarpeellisia
poistoja tehd&an.

9. Kaupalle on koetettava saada rehellisia johto- ja hoito-
miehid ja heitdkin on pidettdva tarkoin silmalla
usein tapahtuvien tarkastusten kautta.

Kauppa-osuuskunnat voivat sitte ryhtyd perustamaan
omia osuusleipomoja, kaljapanimoja ja ehk& muitakin tuo-
tantoyrityksia, jotka valmistavat tavaroita ainoastaan osuus-
kunnan omia jasenia varten.

Sittemmin, kun maassa on syntynyt tarpeellinen maara
kunnollisia kauppa-osuuskuntia, perustavat ne yhteisen tuk-
kukauppaliikkeen, joka taas, kun aika on tullut ryhtyy perus-
tamaan omia tehtaita omiksi tarpeikseen. Talla tavalla siis
voidaan odottamattoman suuressa maardssa aivan rauhal-
lista ja rehellistd tietd myodten toteuttaa tuo vanha mutta
aina uudistuva unelma ,tuotantovalikappaleitten sosialisee-
raamisesfa”.



Tassé on siis maali. Mutta miten paastd sen perille?
.Miten voitaisiin saada osuustoiminta Suomessa koko maata
ja koyhalistoa kasittavaksi® — on kysymyksemme.

Arvelen, ettd sanalla ,kdyhalisto" ei tarkoiteta sitd mita
silla tatd nykya tieteessd kéasitetddn, nimittdin (proletariaat-
tia" s. 0. sitd osaa vaestdstd, joka on vailla sekd omaisuutta
ettd toimeentuloa. Silla kokemus Kkaikista maista osoittaa
todeksi, mitd englantilainen sosialisti ja osuustoiminnan
ystava Beatrice Webb—Potter on tieteellisessa tutkimukses-
saan epaamattomasti todistanut, nimittdin ettd osuustoimin-
taliikkeeseen ei liity n. s. proletariaatti eli se osa véaestoa,
jolla ei ole mitdan vakinaista toimeentuloa eikd mitédan
omaisuutta. Ja onkinhan se varsin luonnollista, jos asiata
rupeaa lahemmin ajattelemaan, silla sellaiseen taloudelli-
seen yhteistoimintaan kuin osuuskauppaan eivat ne voi liit-
tya, joilla ei mitddn ole taikka jotka eivéat ole vakinaisesti
samalla paikkakunnalla asuvia.

Niinikdan on kokemus kaikista maista yhtapitava ylla-
mainitun tutkijan kanssa siitd, ettd osuuskauppoihin eivéat ole
kansan varakkaimmat liittyneet.

Kauppa-osuuskuntiin on — sen osoittaa seka tiede ettd
kokemus — liittynyt ja siihen liittyy yh&a alituisesti kasva-
vassa maarassa jaseneksi vaked vahdavaraisista kansanluo-
kista yleensd, s. o. niistd, jotka muodostavat kansojen val-
taavan enemmiston. Naistd vahavaraisista kansanluokista on
n. s. ruumiillista palkkaty6tad tekevét tavallisesti suuri enem-
mistd, mutta melkein aina naihin kauppa-osuuskuntiin on liit-
tynyt myo6skin kéasityolaisia ja kaikenlaisia pienipalkkaisia
virkamiehid sekd maaseudulla mydskin maanviljelijoita. Ja
kokemus on osoittanut, ettd siitd on liikkeelle ollut ainoas-
taan hyotyd, silla, kuten jo edellisessé mainittiin, kuta useam-
pia jasenia siihen liittyy, sitd enemmd&n se voipi kasvaa ja
sitA enemmaéan se voipi kutakin jasentd erityisesti hyodyttaa.*)

On néet aivan vastoin osuustoimintaperiaatteita ja vas-
toin jarkevaa lifkkeenhoitoa, koettaa rajoittaa yrityksen osta-

*) Sitapaitsi lilkkeen johto tarvitsee enemman tietopuo-
lista sivistystd, kuin mitd ruumiillista ty6ta tekevilla tavalli-
sesti on kaytettavanaan.



japiiria esim. yksinomaan ,raittiusvédkeen" taikka suomea-
puhuviin tai ruotsiapuhuviin tyémiehiin, taikka «jarjestynei-
hin" taikka ké&sitydlaisiin j. n. e. Silla silloinhan taytyy laittaa
liian monta toistensa kanssa kilpailevaa kauppapuotia, joista
ehkd ei mikdan hyvin menesty, vaan kaikki syovét toisiaan.
Taikka jos niitd on harvassa, niin tulisi esim. raittiusyhdis-
tyksen perustamaan osuuskuntaan kuuluvan vaimon ehk&
juosta toiseen paahan kaupunkia olevaan osuuskauppaansa
ostamaan kahvia, vaikka samassa talossa ehka olisi ,jarjes-
tyneitten" osuuskauppa, ja péinvastoin. (Talla en suinkaan
tahdo sanoa ettei raittiusyhdistyksiin kuuluisi myoskin jarjes-
tyneitd ja pdinvastoin.) Ymmartddhan jokainen, ettd tama
ajanpitkdan kay mahdottomaksi.

Mutta silloin ehk& nousee kysymys, voipiko sellainen
raittiusmies, joka ei hyvaksy jarjestyneitten ohjelmaa, olla
jasenend osuuskaupassa, joka on ,jarjestyneitten" alkuun-
panema ja painvastoin? Tietysti, niinkauvan kuin johto on
hyva, se on, niinkauan kuin johdetaan osuustoimintahenges-
sé ja liikkeen menestymista silmalla pitaen.

Mutta miten voipi sitten esim. Jarjestynyt" ottaa osaa
esim. raittiusyhdistyksen perustamaan osuuskauppaan, jos
se ei kaytd voiton ylijaddmaa sen aatteen hyvaksi, mink&a
hén pitdd kaikista tarkeimpéna, ja painvastoin?

Taman pulman voi selvittda erittain kaytannollisella ta-
valla. Se osa vuosivoitosta (esim. 5 % eli 10 %), joka on
sopimuksen mukaan péaatetty antaa yleishyodyllisiin tarkoi-
tuksiin, kaytetdadn seuraavalla tavalla: jokainen jasen saa
merkité listalle mihin tarkoitukseen, tyovéenliikkeen, rait-
tiusliikkeen tai kansanvalistuksen hyvéaksi, hanen osalleen
tuleva osa puheenaolevasta summasta on kaytettdva. Jos
siis osuuskauppaan kuuluvien ,jarjestyneitten" ostojen yh-
teenlaskettu summa tekee 50 %, raittiusmielisten 20 % ja
kansanvalistusta tarkeimpéand asiana pitdvien 30 %, niin
vuosivoitto jaetaan taméan mukaan.

Naemme taten, ettei mikdan estd erimielisia ja eri kan-
sanluokkiin kuuluvia yhtymasta yhteiseen osuuskauppaan ja
selvd jarki sanoo selittamattakin ettd jos he kaikki voivat
yksimielisesti ja uskollisesti ja rehellisesti siihen yhty&, niin
sellainen yhtyminen on kaikkien yhteiseksi eduksi: ne muo-
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dostavat silloin armeijan, jota ei mitkadn mahdit voi vas-
tustaa.

Jotta siis vahavaraisten suuri enemmistd voitaisiin saada
osuustoimintaan liittyméaan, vaaditaan ensiksi, etta talla
alalla kaikki erimielisyydet héavitetddn ja pidetdén yksin-
omaan silmalla osuuskunnan etua.

Toiseksi vaaditaan asian menestymiseksi, ettd kuliakin
paikkakunnalla 16ytyy ainakin yksi tai muutamia osuustoi-
minta-aatteelle hartaita ja taysin luotettavia henkildita, jot-
ka rupeavat alkuunpanijoiksi, ollen valmiita tekemaan aluksi
palkatonta ja kiittamatonta tyodta ja kestamaan vastuksia
ja epaluottamustakin.

Jotta namat edellytykset voisivat syntya yli koko maan,
on tehtava paljon ty6td asian tunnetuksi tekemiseksi.

Taman on Suomen Tyovaen puoluehallinto taysin oival-
tanut. Viime joulukuussa toimeenpanemiin kursseihin tyévaen
johtomiehia varten se hankki luennoitsijan tatéd asiaa selvit-
tamaan. Tahan puoluekokoukseen se on ehdottanut asian
keskusteluaineeksi. Liséksi se voipi levittdd asiasta Kkirjalli-
suutta, pohtia asiaa sanomalehdissad j. n. e. Perin tarkeata
olisi, ettd ne, jotka asiaan innostuvat, matkustaisivat niihin
kaupunkeihin (esim. Turkuun ja Tampereelle), joissa jo on
pystyssa menestyksella toimivia osuuskauppoja, niihin tutus-
tuakseen.

Erds englantilainen sananlasku sanoo:

~Joka tuntee tarkoitusperdnsd, han loytdd mydskin tien
sen saavuttamiseksi".

Koettakaamme siis kaikin voimin tehd& osuustoiminnan
tarkoitusperéa kaikille véhé&varaisille tunnetuksi, kukin paik-
kakunnallaan; véhitellen he sitten loytavat tien!

Helsingissad toukokuulla 1903.



VANHUUDENVAKUUTUS.

Sen jalkeen kuin tydvéen puoluehallinto oli antanut alle-
kirjoittaneen toimeksi kutsua vanhuudenvakuutuskomitean
kokoon. Kutsui allekirjoittanut mainitun komitean koolle
Tampereelle 12 paivana huhtikuuta. Kutsua noudattivat hrat
R. Drockila ja Yrjd Mékelin. Sitavastoin komitean neljas
jasen herra E. Salin ei suvainnut saapua. Myéhemmin arvoi-
sa jasen suvaitsi ilmoittaa minulle ei saaneensa kutsumustani
jota minulla on syyta epédilla, koska kutsun lahetin hénelle
samaa tietd postissa niin kuin toisillekin.

N&ain muodostuneen komitean parikertaa koossa oltua,
harkittiin komiteassa ndin kuuluva mietintd, joka jatettiin
allekirjoittaneen toimeksi saattaa puoluehallinnolle edelleen
edustaja kokoukselle lahetettavéaksi.

Vanhuudenvakuutuskomitean mietintd.

Useat kerrat on Suomen tydvéaen edustajainkokouksissa
ollut esilla vanhuudenvakuutusasia. Kokouksissa on lausuttu
arveluita tastd asiasta puoleen jos toiseenkin. P&&asiassa
kohdistuu kuitenkin mielipiteet tohtori W. Ramsayn Turun
kokoukselle ja herra R. Niemen VViipurin kokoukselle teke-
main alustusten ympaérille. Herra Ramsayn alustus Turun
kokoukselle, padaasiassa siihen olettamukseen, ettd vanhuu-
denvakuutus olisi mahdollinen ainoastaan meiddén maassa
niin sanotun keskindisen avunannon muodossa. Téata tarkoi-
tusta varten olisi alustajan mielesta perustettava vanhuuden-
vakuutuskassoja etup&déssa jo nyt olemassa olevien sairas-,
hautaus-, y. m. kassojen yhteyteen. Nain ollen olisi vanhuu-
denvakuutus vapaaehtoista.

Vaikka talla mielipiteelld onkin ollut kannattajia, niin
kuitenkin katsoen niihin kokemuksiin mitd komitealla on
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ollut tiedossa niistd maista, missd vapaaehtoisesti on koetet-
tu vanhuudenvakuutusta aikaan saada (esim. Belgiassa ja
Ranskassa). Ei komitea ole katsonut voitavan antaa kaytan-
ndssd suurtakaan merkitystd. Vaan on komitea antanut
huomiota etupdéssad herra R. Niemen alustuksessa Wiipurin
kokoukselle oleville seka yleensd molempien niin Turun Kkuin
Wiipurinkin kokousten enemmistdn lausumille n&kékannoille.

Ettd vanhuudenvakuutuslaitoksen pitda aset-
taa pakolliselle kannalle ja ettd vanhuuden-
vakuutus on pantava toimeen valtion takuulla
olevana laitoksena.

Mutta meidan maamme olot eivat viela joka suhteessa
ole silla kannalla, ettd vakuutusta voisi ulottaa kaikkiin sen
tyotatekeviin  kansalaisiin. Maanviljelys on viela jotenkin
alkuperdisella kannalla, pikkuviljelys vyleinen. Torpparien
ja varsinaisen irtolaisen tydévden asema on sellainen, ettei
varsinaista jarjestettyd toimintaa suuritta vaikeuksitta hei-
dan keskuudessaan voi saada toimeen, heidén rahalliset
tulonsa useinkin ovat niin pienet, ettei heidan kannata pie-
nimmassakaan maarassa ottaa osaa pakolliseen vakuutus-
maksuun, niin tarpeellinen kuin vanhuudenvakuutus muutoin
heille olisikin. Puoluehallinnon nyt asettama komitea on
sen vuoksi sitd mielipidettd, ettd vakuutus ainakin aluksi
ja kunnes voitetaan tarpeellinen kokemus miten laitos tulee
toimimaan, olisi ulotettava pakollisesti ainoastaan teollisuus-
tydvaestdon, ollen sittekin tdman luokan ulkopuolella ole-
valla koyhaliston osalla, s. t. s. irtolaisvaella ja torppareilla
oikeus vapaaehtoisesti yhtyd vakuutukseen.

Nailla perusteilla olisi, arvelee komitea, vanhuudenva-
kuutus maassamme pantava toimeen. Mutta mitaan yksityis-
kohtaista lakiehdotusta ei komitea, jolta puuttuu tarpeellisia
tilastotietoja, aikaa ja varoja nain suureen yritykseen, ole
voinut ryhtyd tekemd&an. Sellainen tyd vaatii vuosikausia
aikoja, tutkimuksia ulkomaiden kokemuksista j. n. e., eik&a
tallaiseen ty6hon voi ryhtyd muut kuin hallituksen varoilla ja
auktoriteetilla varustettu komitea, samalla tavalla kuin ennen
asetetut, esim. tapaturmavakuutusta ja torpparilakia laati-
maan asetetut. Olemme senvuoksi tyytyneet ehdottamaan
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ettd hallitus asettaisi asianymmartavista
henkil6istd, joiden joukossa pitaisi olla tydvéaen
omiakin edustajia, kokoonpannun komitean,
joka, kooten tietoja ja kokemuksia sek& niista
maista, missd vapaaehtoinen vanhuudenvakuu-
tus jo on voimassa kuin myds niistd, missd pa-
kollinen vakuutustapa pian tullaan ottamaan
kaytantoon, ja naiden tietojen sekd kokemus-
ten perusteella olisi komitean tehtava seikka-
perdinen lakiehdotus vanhuudenvakuutukseksi
ylla lausuttujen perusteiden pohjalle.

Varthuudenvakuutuksen toimeenpanemiseen tarvitaan
tietenkin valtion kannatusta, ja ainakin aluksi jotenkin suu-
ressa maarésséa, jotta laitos saa tarpeelliset pohjarahastot.
Senvuoksi olisi valtion varoista kunakin lainsaadantékautena
riittavistd tai mahdollisista ylijadamavaroista vahitellen muo-
dostettava pohjarahasto. Tastd samoinkuin komitean asetta-

misesta olisi

ensitulevilla valtiopaivilla — jos mahdollista

kaikissa séadyissd — esitettdvd anomuksia, ja niitd edusta-

jain seka jarjestyneen tydvaestdn kannatettava siihen maa-

rdan, ettd saataisiin sdatyjen enemmistdt asian puolelle.
Vanhuudenvakuutuskomitean puolesta

A. Nieminen,
toimeksi saanut



MIHIN TOIMENPITEISIIN PUOLUEKOKOUS KATSOO
TARPEELLISEKSI RYHTYA, ETTA YHA UUSIINTUVA
TYOTTOMYYS SAATAISIIN AJOISSA EHKAISTYKSI?

Alustaja M. Halleberg.

Kaikista yhteiskunta-kysymyksistd on tydttdmyys kysymys
vaikein. — Tyo6ttdmyyden poistaminen on mahdotonta nykyi-
sestd yhteiskunnasta, jossa tuotanto perustuu yksityisomaisuu-
teen ja vapaaseen kilpailuun.

Tyottdmyyttd on kylla ollut olemassa jo vanhoina aikoi-
na. Mutta tyéttomyys oli silloin toisen luonteista, kuin mita
se on nyt.

Luonto ja sen aarteet olivat kaikille avoinna. Ahkeruu-
della ja tydlla voi jokainen ottaa elatuksensa luonnosta.

Nyt on maa ja kaikki sen rikkaudet muutamain harvain
hallussa, jotka eivat itse paljon viijele niitd eivatkd anna
toisten viljella muuten, kuin heidan maaraamillansé ehdoilla.
Ja ehdot ovat useasti sellaiset, ettd taytyy luopua koko tuu-
masta ottaa toiselta vuokramaata viljeltavaksi.

.Kylla tekevalla tyo6td on", sanoo sananlasku ja on totta
ettd se ennen on pitanytkin paikkansa, mutta nyt ei enaa.

Silloin kuin kasityd oli vallalla, kuin ei viela ollut koneita,
oli kasitydlaisten asema turvattu. Tyota riitti kaikille kunnol-
lisille tyontekijoille I&pi vuoden.

Kilpailu ei ollut edes vapaa, oppiin paasy oli rajoitettu
ja tyoén-antajan asema erikois-oikeuksilla turvattu.

Kaikki, mitd valmistettiin, saatiin myddyksi. Ei syntynyt
liikatuotantoa, mika olisi pakottanut vahentdmé&an valmis-
tusta ja erottamaan tyontekijoita.

Maalaistaloudessa valmistettiin melkein kaikki itse: vaa-



te-, talous-, sek& huonekalut y. m. ja ostettiin kaupungeista
ainoastaan suolaa.

Nyt eletdan toisiksi muuttuneissa oloissa. Kaikkialla ote-
taan koneet kaytantdon, ja kilpailussa koneet voittavat kéasi-
tyon, silla koneilla valmistetut tuotteet ovat hintansa puo-
lesta halvemmat, ja ostava yleis6 ostaa sieltd, mistd saa
tarpeensa halvimmalla. N&in pakotetaan kasitydlainen hyl-
kdamaan ammattinsa. Tosin on kullakin vapaa tehda tyota,
jos ei yhtad sovi, niin toista, mutta kysymys on siitd, elaako
silla ty6lla. Se on tuo huippuunsa kehittynyt kilpailu, mika
tappaa kaikki pikkuyrittajat, aniharvat onnistuvat jonkun
verran.

Me eldamme koneitten ja suurtuotannon aikakaudessa,
jossa vallitsee vapaa kilpailu. Tama kilpailu on omituinen
siita4, ettd jokainen valtio koettaa voittaa toisen valtion, ja
saada tuotteensa niin halvaksi, niin riittavéaksi, ettd se voisi
tunkea kaikki muitten tuotieet syrjaan, ja valloittaa kaikki
ostajat.

Jokaisessa valtiossa eri yksilot teollisuuden sekd kaupan
alalla koittavat mydskin saavuttaa tuota yksinvaltiaan ase-
maa ia voittaa naapurinsa.

Taméa halpain tuotteiden valmistaminen onnistuu niille
joilla on suuret pddomat ja voivat ostaa uusimmat, valmis-
fuskykyisimméat koneet, sekd ostaa raaka-aineita suurissa
summissa.

Toinen halvaksi saamisen ehto on se, ettd tydntekijoilla
pyritdan pidentaméan tyod-aikaa ja maksamaan pienempia
tyopalkkoja.

Halvat tuotteet merkitsevat halpoja tytpalkkoja, ja se
tekee kansain enemmistdon kykeneméttdméksi ostamaan ja
kuluttamaan sitd tuotemaéarad, mika on valmistettu. Jos tuo-
tanto on runsaampi kulutusta, niin siitd syntyy liikatuotanto,
se on tarpeeton, tuotanto. Tastd seuraa ettei kaikkea mita
on kaupattavaksi valmistettu saada myydyksi eli vaihdetuksi
rahaksi.

Kauppias on ottanut tavaroita velaksi tehtailijalta eika
saa myydyksi niitd. Vekselit lankeavat maksettaviksi, eivatka
tavarat muutu rahaksi. Hé&nellda on rahapula ja konkurssi
edessa. Tehtailija ei saa myodskaan tilauksia. Makasiinit ovat



tdynnd, ja uusien tuotteiden valmistaminen olisi hulluutta,
ennenkuin entiset on myyty.

Kilpailu on ollut jarjetontd, ilman mitaan tietoa siita,
mink& verran kukin on valmistanut. Ei ole ollut mitdan tietoa,
kuinka paljon ostetaan ja kuka ostaa.

Tuotanto on paljon huimempi kulutusta ja silloin kay
samoin kuin koneen, johon ajetaan enemméan raaka-aineita
kuin se kerke&da niitéa toisen kautta sisastéan valmiina ulos-
purkaamaan. Kone seisattuu tahi sarkyy. Vaan tasaisesti ei
se voi kayda. Samoin kay yhteiskunnankin, sen kulkue ei
voi olla tasaista, jos tuotanto on kulutusta runsaampi.

Tastd syntyy jo ylempand mainittu tarpeeton tuotanto,
josta on seurauksena rahapula ja tyottomyys.

Tama tyottomyys, enemman kuin mikd&n muu, todistaa
nykyisen tuotantotavan luonnottomuutta ja vie véakistenkin
nykyisestad jarjestelméstd uuteen sosialistiseen tuotantojarjes-
telméén, jonka perustana ei ole yksityisomaisuus eika Kil-
pailu, vaan yhteis-omaisuus ja yhteinen tuotanto, mik&a vas-
taa kansan tarpeita.

Sen avulla voidaan koneitten tuottama hyo6ty tasata koko
ihmiskunnan yhteiseksi hyvinvoinniksi. Tyottomyytta ei ole:
se on porvarillisen yhteiskunnan tydtatekevain ihmisten Ki-
rous.

Alustettavani kysymys ei sisélla tyottémyyden poistamista,
vaan miten se saataisiin ehkaistyksi?

Mita tyottomyyden ehkéisykeinoja on porvarillisella yh-
teiskunnalla? Ty6vaenpuolueen ohjelmassa on valiaikaisina
vaatimuksina mainittu 8-tunnin pisin sallittu tydpéiva ja elin-
tarpeisiin riittdva alin palkka lain kautta maarattava, seka
ndiden liséksi yli- ja yotyd kiellettava, joita sallitaan vaan
poikkeustapauksissa.

Nama vaatimukset sisaltavat keinon ehkdista tyottomyys.
Lyhennetyn tydpéivan avulla hankitaan useammalle tilaisuut-
ta tybnsaantiin. Silla on tydnpuutetta poistava luonne.

Yli- ja y6tybn myodntdminen on tydnantajilla usein kei-
nona ryfstda tyontekijoiltd lyhennetyn tydpaivan tuottama
taloudellinen hydty, mika siitA muuten koituisi tytvaelle.

Kuin yoty6 kielletdan, niin silloin taytyy ottaa paivalla
tyéhén enempi tyovéked, ja liikkeen taytyy olla vakavam-
paa, kun Kkilpailua on ehkéaiseméssa tydvéen suojeluslait.



Riittdd alin palkka, mikd on tydstd maksettava takaa tyo-
vaen kulutuskyvyn paremmin kuin muuten.

Tyovaen kulutuskyky takaa liikkeen harjoittajan tasaisen
edistyksen, joten ei niin pian synny liikatuotantoa, rahapulaa
eikd tyottomyytta. Tyottomyyttd lieventévia keinojakin on
vaikka ne eivat estd tyottomyyttd syntyméstd. Tarkein niista
on vakuutus tyottomyyttéa vastaan. Tyottdmyysvakuutusta on
neljaa eri lajia: ammattiyhdistysten perustamat tyottomyys-
kassat, joista annetaan apua ammattiyhdistysten jasenille;
kuntain yllapitama vakuutus; ja vakuutuskassat joihin jokai-
sella maarattyjen ehtojen tayttdneellda tyodlaisella on oikeus
vakuuttaa itsensd. Lain maardama pakollinen tydttdmyyden
vakuutuksen aate on jo voittanut alaa, vaikka sitd tosin ei
vield ole missaan kaytannossa.

Enimman kaytanndssa koeteltu tyottdémyysvakuutus on
ammattiyhdistysten tyottdmyyskassoin. Tata tydttdmyysva-
kuutusta tyovéen puolelta suositaan sentédhden, ettd se pitaéa
paremmin tydlaiset jarjestdissd, kun taas sellaisissa ammatti-
yhdistyksisséd, joilla ei ole tyottdmyyskassoja, jasenia tulee
ja menee.

Ammattiyhdistysten tyéttdmyysvakuutuksen onnistuminen
on siind, ettd ammattikunta ankaroilla oppilaaksipaasy
rajoituksilla suojellaan liialliselta kilpailulta; ettd ammatti-
kunnan tyottdmain jasenten luku on niin pieni kuin mah-
dollista, ja ettd ammattiin hyvaksytyt joksikin kuuluvat paik-
kakunnan ammattiyhdistykseen ja yhdistys koko maata k&sit-
tavaan liittoon.

Jokainen on velvollinen liittym&an tyottémyyskassaan,
ja maksut sekd apurahat ovat eri suuruisia eri ammattikun-
tain tyottdmyyskassoissa.

Ammattikunnat, joilla ei ole oppiaikaa ammatin yksin-
kertaisuuden tahden, ovat avoinna kaikille tulokkaille, ja
niistd suuri maara tyottémina vuosittain eli aika-ajoittain,
niin ettd tydssad olevat eivat korkeilla jasenmaksuillakaan
kykene niitd tyottomia elattamaan.

Tyottdmiksi tavallisesti joutuvat ensiksi vanhemmat ja
vahemman kykenevéat nuoret. Ne taas, jotka erityisen kykyn-
sa vuoksi saavat aina olla tyfssa; katsovat itsellensd liika-
rasitukseksi elattdd naitd heikompia tovereitaan, ja mieluim-
min eroavat koko yhdistyksesta, joten tallaisten kassain me-
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nestys riippuu oppilas-oloista ja ne ovat korkeitten jasen-
maksujenkin vuoksi ainoastaan ty6vden kermakerrosten tur-
vana, joten meidan avonaiset yhdistyksemme eivat niitd ky-
kene yllapitamaan.

Kunnallista tydttémyysvakuutusta on Sveitsissa koiteltu.
Niiden jarjestamisestd on kunnalle se hyodty, ettd vaivais-
hoitokustannukset vastaavassa suhteessa véahenevat mikali
ty6ttdmyydestd johtuva puute poistetaan. Mutta tatékin jar-
jestelmdd vaivaa se, ettei se tule kansan hyvéksi. Toinen
kunta perustaa tyottdmyyskassan, toinen ei; siis tatakaan
tietd ei paastda paamaaraan ja yksityisilla kassoilla yksilon
vapauteen luottaen ei paéstad entistd pitemmalle. Sairas- ja
haufausapukassat meilla osoittavat, kuinka pitkéalle vapaa
ehtoisuuden tietd paastaan.

Lain maardama pakollinen ty6ttdmyysvakuutus on ainoa
koko kansaa varten oleva vakuutus, josta voi toivoa jotain
turvaa tyottomyytta vastaan.

Tamén vakuutuksen suhteen pelkdavat ne, jotka pitavat
ammattiyhdistysten tydttdbmyysvakuutusta parempana, ettd
jos vakuutus olisi valtion huostassa, niin sitd vallassaolijat
kayttaisivat tyovaenliikettd vahingoittaakseen, toimittamalla
lakkotilassa oleviin tydpaikkoihin ty6ttémia lakkopettureita.

Saksassa luulivat sen maan silloiset lainsaatajat pelas-
tavansa tydvaen sosiaalidemokraattien vaikutuksesta ottaes-
saan tyovaenvakuutuksen valtion huostaan. Onko tassa
onnistuttu? Ei! Sosiaalidemokraattinen puolue on vain kas-
vanut, joten herrat olivat vaarin laskeneet asian kulun.

Muita tyottdmyyden ehkaisykeinoja on, ettd kunta seka
valtio tyottdmind aikoina tydvaenvaatimuksesta panevat
toimeen yleisia toité silloin, kuin yksityiset eivat kyllin riitta-
vasti tarjoa tydnansiota. Toiden ei tarvitse olla hatdaputoita,
joista maksetaan useasti niihin turvautuville nalkapalkkoja.

Tyot tulee panna toimeen harkinnan mukaan tuntipalkoil-
la ja ilman valikasia, sekd maksaa paikkakunnan oloja vas-
taava riittava alin palkka.

Téallaisten tditten saamiselle on suureksi hyddyksi var-
moihin numeroihin perustuva tilasto tyottdmyyden laajuu-
desta.

Tama tilasto olisi toimitettava kunnallisten tyodnvélitys-
toimistojen ja jarjestyneen tytvaden myotévaikutuksella.
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Kunnalliset tyonvélitystoimistot ovat mydskin joksikin
hyodyksi, vaikka eivéat voikkaan tarjota tyo6td, niin voivat
maksuttomasti ottaa tietoja, mistd mahdollisesti voi saada
tyotd ja sitten keratd tilastoa tydttomyydesta. Jarjestynyt
tyovaki voi vaikuttaa, ettei tydvaenpuolella anneta vaaria

tietoja tyottdmyydesta, jotta saatu tilasto tulisi luotettavan
tarkka.

Yhtend pienena tyéttdmyyden lievennyskeinona on ulko-
mailla kaytetty maanviljelyssiirtolain perustamista. Tallaisia
siirtoloita taysin kooperatiiviselle pohjalle olisi meilldkin
maanviljelystydvaen keskuuteen perustettava sekd saatava
niille valtiolta kannatusta kuoletuslainoin muodossa.

Yllaolevan perusteella ehdotan

1. Tyoéttémyyden poistamisen varmin keino on yksityisomai-
suuteen perustuvan tuotantojarjestelman muut-
taminen koko kansan yhteisomaisuuteen perus-
tuvaksi yhteistuotannoksi. Ta&man p&aamaéaran
saavuttamiseksi on jokaisen tyéttdmyyden pois-
tamista tahtovan tarmokkaasti tydskenneltava,
ettd se pian toteutuisi.

Véliaikaisina keinoina ehkaiseméan tyottdmyyden synty-
mistd ehdotan:

1. Tydpaivan lyhentamiseen 8tuntiseksi on entistd enemmén
pantava huomiota ja se laissa maaratyksi;
2. Yli- ja yotyota sallittava ainoastaan poikkeustapauksissa;
3. Kullakin paikkakunnalla elintarpeisiin riittdva alin tunti-
paikka on laissa maarattava.
Tyo6ttémyyden lievennyskeinoja ehdotan

1. Lain maaraama pakollinen tyéttdmyydenvakuutus on saa-
tava toimeen. Vakuutusmaksuista suorittaa °h
valtio ja Vs vakuutetut itse;

2. Ammattiyhdistykset saavat perustaa tydttdmyyskassoja,
missé se vain on mahdollista;

3. Kunnallisia tydnvalitystoimistoja on perustettava ja kerat-
tava tilastoa tyottdmyydesta;

4. Kuin yksityiset eivéat tarjoa riittdvaa tydansiota, on kunta
sekd valtio velvollinen toimeenpanemaan ylei-
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sia toita ja maksamaan riittdvan alimman tunti-
palkan;

5. Perustettava maanviljelyssiirtoloita taysin kooperatiiviselle
pohjalle ja saatava niille valtion kannatus kuo-
letuslainan muodossa.



OLISIKO TULEVILLE VALTIOPAIVILLE TEHTAVA

ESITYS PISIMMAN SALLITTAVAN TYOPAIVAN

JA ALIMMAN TUNTIPALKAN MAARAAMISESTA
LAIN KAUTTA?

J. A. Salminen.

Késittddkseen hyddyn ja laissa maaratyn pisimman tyo-
paivan ja alimman palkan valttamattomyyden on etupdassa
tunnettava yhteiskunnan tuotantojarjestelma ja pitkan tyo-
paivan vahingollisuus.

Nykyisen yhteiskunnan tuotantotapa on, kuten tunnettu,
kapitalistinen. Niinkuin menneena aikakautena olivat orjat
tuotannon vaikuttavaisena osana ovat nykyaan niinkutsutut
L,vapaat" tyontekijat, yhteiskunnan valttamattémien tarve-
aineitten valmistajina. Samaten kun orjat orja-aikakautena
olivat riippuvaiset herroistansa on nykyaan tyontekijat riip-
puvaiset pdaoman omistajista. Loytyy ihmisia kun aina huu-
tavat ettd nyky-ajan tyodntekijat ovat vapaita, mutta todelli-
sesti nykyinen yhteiskunta antaa vapautta ainoastaan har-
voille — ei tyontekijoille — silla tyontekijain niukka toi-
meentulo suuresti rajoittaa hanen vapauttansa. Niinkauvan
kuin tyévoimaa on tarjonna, on kapitaalilla valta maarata
tyontekijalle palkan, joka useammassa tapauksessa on puo-
leksi nalkapalkka — ja vielapa kurjan mitatén palkka. Onko
tama vapautta? Kun itse tahtoo tehda kurjan huonolla pal-
kalla tyota niin silloin ei ole kaikille tarpeeksi tyota. Tal-
laiseen ty6éttdmyyteen ja alhaisiin nalkapalkkoihin ovat suu-
reksi osaksi syyna ettd tydpaivan pituutta on tahdottu pitaa
entisessd mitassaan vaikka on hankittu paljon koneita teol-
lisuuden palvelukseen ja paranneltu vanhoja koneita, joiden



avulla tuotanto on suuresti lisdantynyt. Koneiden avulla on
myoskin tydnteko kaynyt niin yksinkertaiseksi, ettd tyodt ovat
joutuneet naisten ja lasten tehtaviksi, jonka takia Kilpailu
tybnsaannista tyontekijain kesken on lisaantynyt. Tallainen
tila useassa suhteessa on huonompi kuin orjuuden aikakau-
della — silloin saivat orjat omistajiltansa kuitenkin ravin-
non, asunnon ja vaatteet. Tama oli orjain omistajille eduksi
ettd he pitivat orjiansa tyokykyisina, mutta nykyajan tyon-
tekijoista ei tydnantajan tarvitse mitaan huolehtia jos hanen
tyontekijoillaan on asuntoa, ruokaa ja vaatteita, huolimatta
siitd etta he mydskin ovat tyontekijoista riippuvaisia. — Ka-
pitaali ottaa korvaukseksi suurimman osan tydsta, mutta silla
ei ole mitdan velvollisuutta tyodntekijéitda kohtaan, nama
alistukoot kapitalismin painon alle ja myoskin kantakoot
epadjohdonmukaisen kapitalistisen yhteiskunnan jarjestelman
seuraukset, joko nama sitten johtuvat liikehuijauksista ja lii-
kepulista tai muista olosuhteista, jotka suuresti edistavat tyot-
tomyytta ja kurjuutta.

Tyontekijat riippuvat taydellisesti kapitalismista, jota voi
yhta hyvin kutsua orjuuden ikeeksi kuin mitddn muutakin
jarjestelmaa tahansa.

Ty6 on rikkauden lahde, on peittamatdon totuus, jota ei
voi kukaan kumota. Iliman tyéta ei voida mitdan kapitaalia
koota. Mutta tdstda huolimatta annetaan tydlle perati pieni
osa tyOn tuottamasta kapitaalista. Kapitaali tyon kautta ko-
koo yha enemman kapitaalia ja paina silla ty6td, jonka kaut-
ta tyontekijat joutuvat kapitaalin orjiksi. Tallainen yhteiskun-
tajarjestelma kay ajan pitkdan sietamattomaksi. Saadak-
semme tahan epakohtaan parannusta on meidan saatava
laissa maaratty pisin tyopaiva ja alin palkka.

Kun laissa maaratty normaali tydpaiva otetaan kaytan-
téon, on luonnollista ettd tydntekijat tahtovat pitda viikko-
ansionsa samallaisina kun silloinkin olivat jolloin tehtiin
pitempia tyopaivia; tdma on saavutettavissa.

Laissa maaratty normaalitydpaiva ei itse asiassa ole mi-
tdan uutta. V. 1827 pani tunnettu englantilainen tydvaen
ystava Oven tehtaassaan Lanarkissa 10 tunnin tydpdaivan
kaytantéon. Muutama vuosi senjalkeen tuli Englannin parla-
mentti pakotetuksi ottamaan normaalityopaivan keskuste-
lunalaiseksi, joka kuitenkin vasta vuonna 1863 laissa vahvis-



tettiin. Englannin tydvaenluokkaa oli niin rasitettu, ettd sen
ikaraja oli painunut hyvin alhaiseksi, joka oli hirved koko
valtakunnalle.

Tama kylla nayttdad omituiselta sille joka ei ole asiaa
ajatellut, etta pitka tyod-aika kuolevaisuuteen niin suuresti
vaikuttaa, mutta jos ajattelee syvemmalta asiaa, niin heti
sen kasittda etenkin suurista teollisuusmaista, joissa tehdaan
kiihkeasti tyotd tehtaissa ettd tydntekijain ikaraja saannol-
lisesti lyhenee sen perusteella kun voimat vahenee.

Fysiologit ovat kauan aikaa etsineet tydntekijain lyhyeen
ikarajan syitd ja melkein kaikki ovat tulleet siihen lopputu-
lokseen, ettd syy on luettava pitkan tydpaivan syntiluette-
loon, joka on yhteydessa ylituotannon, pienen palkan ja
huonon ravinnon kanssa.

Kun tyontekijalla on ainoastaan 600 mkan vuotuinen tulo,
joka on kaikessa tapauksessa liian hiukan perheen yllapita-
miseksi ja jos tastakin viela vahennetdaan 10 prosenttia niin-
kuin usein tapahtuu, niin tama vahennys tulee ehdottomasti
koskemaan ravintoaineitten supistuksen osalle. Kun sittekin
on tehtava tyota pitkia paivia, niin taman kautta voimat yha
vahenemistdaan vahenevat, eika ihminen saa tarpeellista
maaraa ravintoa joka taas uusia voimia lisdisi. Taman ta-
kia on normaalitydpaivan saaminen kaytantoon vaittama-
toin.

Pohjois-Amerikan yhdysvalloissa tehtiin monta yritysta
itsenaisen tydosopimuksen aikaan saamiseksi, mutta kun nee-
keri-orjuus oli osassa valtiota vallalla tuli kukin tallainen
yritys laumautetuksi. Porvarisota teki kuitenkin kaanteen ta-
han ja seuraus siita oli ettd ryhdyttiin agiteeraamaan 8-tun-
tisen tyOpaivan hyvaksi. V. 1866 Baltimoressa pidetyssa ylei-
sessd tyovaenkongressissa pantiin kaikkein suurin paino sii-
hen ettd tyontekidt ovat vapautettava kapitalismin orjuu-
desta ja saatava laki, joka maaraa 8-tuntisen normaalityo-
paivan kaikkiin Amerikan yhdysvaltoihin. Samana vuonna
lausuttiin  Genfin kansainvalisessa kongressissa ettd 8-tunnin
normaalitydpaivan aikaansaaminen on valttamatdin vaati-
mus. Ja samaan aikaan paattivat Newyorkin tyontekijat 8-
tunnin tyopaivan kaytantdén ottamisesta.

Muutama aika takaperin on Itavallassa normaalityépaiva
otettu kaytantoon. MyoOskin muissa maissa on normaalityo-



paiva pantu kaytantddn niinkuin Sveitsissa y. m. Tama todis-
taa sitd ettd se on ollut valttamafdin ja samoin se on oleva
meillakin. Meilla ei ole end&n varaa hukata aikaa sen to-
teuttamisen vartoomisessa. Meilla ovat samallaiset olosuh-
teet, samallaiset edellytykset ja samallainen kapitalistinen
jarjestelma kuin muissakin maissa. Kilpailujarjestelma hurjine
liikehuijauksineen painaa tyontekijat samallaiseen kurjaan
tilaan taalla niinkuin muissakin Europan maissa. Me olemme
jo tavallisen pitkalla silla tiella. Palkat painuvat ales ja
elintarpeet kalleentuvat.

Saadaksemme kansalaisillemme sellaisen toimeentulon
ettd he viihtyvéat tdssd maassa, on ihan valttamatdinta etta
alin palkka ja lyhin laissa maaratty tyopéiva on séadettava.
Naitten toimenpiteitten kautta koko kansakunnan vaurastu-
mista edeltdpéin arvaamattomassa maéarassa kohotetaan.
Etenkin terveydelliset syyt pakottavat taallakin tydpaivaa
lyhentamaan 8-tuntiseksi kun muuallakin on tapahtunut. Mei-
dankin maamme tarvitsee ennen kaikkia terveitd ja tyokun-
toisia kansalaisia. Sairaloisuus ja kivuloisuus ovat niin yksi-
tyisten kuin koko yhteiskunnan rasitus ja painajainen.

Poisfaaksemme yhteiskunnasta kdyhyyden, puutteen ja
kurjuuden vaikkapa vaan muutamilla prosenteilla on sekin
askele eteenpdin. Alimman palkan m&araadmisestd kunnan
ja valtion tdissd on jo pitkat ajat puhuttu ja kirjoitettu ettei
siitd paljon sanomista en&d&én ole. Erds né&kdkanta tamaéan
vaatimuksen toteuttamiseksi kuitenkin askettédin on ilmennyt.
Se on lyhyesti tama. Koska hallituksen ehdotuksessa &aéani-
oikeussuhteitten korjaamiseksi oli vaatimus, ettd kullakin
kansalaisella joka itsellensa &é&nioikeuden saisi tulisi olla
kaupungissa 800 markan ja maalla 500 markan vuositulot.
Kun tallainen tulojen maé&rays on ehtona kansalaisoikeuden
saamisessa, niin olisi ihan epajohdonmukaista jos ei myds-
kin laissa olisi mé&éarays alimmasta palkasta, jonka luonnol-
lisesti tulee olla niin suuren ettd sen kautta kukin saavuttaa
itsellensa taydelliset kansalaisoikeudet. Tama ehto on ihan
ehdottomasti saatava toteutumaan, sillda monelle tuhannelle
varattomalle valitsijamiehelle tama tulee olemaan ainoana
patevyystodistuksena sen sijaan kuin parempiosaisilla tulevat
olemaan liséna sivistys- ja perhesuhteet y. m. lisa-aénien
saamiseksi.



Alimman palkan vaatimus tdssd muodossa on niin luon-
nollista ja paivan selva ettei kukaan asiaa ajatteleva ihmi-
nen voi hyvélla omalla tunnolla katsoa kohtuuttomaksi ja
vaatimusta vaaraksi muulla syylla, kun ettei tahdo myo6ntaa
kaikille Suomen kansalaisille taydellisia kansalaisoikeuksia.
Mita taas itse palkkaan tulee on taas tuo 500 markan ansio
maallakin niin mitattéméan pieni perheellisen miehen vuo-
tuiseksi ansioksi, ettei silla muulla tavalla eldd kun kaiken
muun paitse ravinnon itseltdan kieltAmiselld. 500 mkan ansio
jaettuna 300 tyopaivadn ei tee tayttda 1 mkaa 67 p:id péi-
véalta, jota ei rehellisella mielella voisi puolustaa palkaksi,
mutta kun tiettddn ettd tastékin viela paljon alempiakin
palkkoja nykyddn maksetaan, voi tata silla perusteella puo-
lustaa ettd sen kautta kansalaiset saavat itselleen kansalais-
ia &aanioikeuden.

Samalla perusteella on kaupungissakin saatava vuotui-
nen 800 mkan alin palkka laissa saadetyksi. Tama 800 mar-
kan palkka tekee 300 tydpaivaa kohden jaettuna 2 markkaa
67 pennia. Téallaisen pienen palkan ansaitsian ei tosiaan
kannata eldd muualla kun kaupunkien esikaupungeissa ja
huonosti niisséakin. Taméa alin palkka on maarattava vahin-
tdin 2 markaksi paivalta maalla ja 3 markaksi kaupungeissa,
siltd varalta kun sattuu luonnon esteitd ja sairauskohtauksia.
Muuten voi sattua niin ettei saavutakkaan itselleen taydel-
lisia kansalais-oikeuksia, vaikka ahkerasti vuoden ajan
ahertaakin yhteiskunnan hyvéksi.



TYOVAEN OSUUSLIIKEASIASTA.

M. V. VVuolukka.

Yksid oppisuuntia seuraten ei ihmiskunta ole koskaan
tyytynyt pyrkimé&an mihinkdan inhimillisen ajatuksen synnyt-
tdmaén toivojen paamaaliin. Kaikilla eri aloilla on luova ne-
rokkaisuus ja &aly koettaneet keksid aina uusia keinoja ja
eri oppisuuntia avarruttaakseen nakopiiria ja voidakseen
kaytannossakin vieda ihmiskuntaa yha korkeammille kehi-
tyksen kukkuloille. Samaa asiaa tarkoittavat suuret aate-
virtauksetkin ovat puhjenneet esiin useampia eri uomia,
muodostuen siten hieman eroaviksi oppisuunniksi, vaikka
niiden alkuldhde, esiintymistavat ja lopputarkoituskin ovat
olleet koko lailla yhtalaiset. Maailman kodyhaliston yhden-
vertaisuuteen ja ihanneyhteiskuntaan tahtdavat kohoamis-
pyrinndtkin ovat itselleen raivanneet monta toisistaan eroa-
vaa aatesuuntaa. NA&istd mainittakoon ainoastaan yleisim-
min alaa voittaneet paasuunnat, jotka ovat: ammatillinen,
osuuskunnallinen ja varsinainen valtiollinen sosialistinen
aatesuunta. Niistd otamme téssa erityisen tarkastelun alai-
seksi osuusaatteen olemassa olon oikeudet sek& sen suh-
teen varsinaiseen valtiolliseen sosialismiin.

Aluksi emme voi kuitenkaan olla erityisesti huomautta-
matta sitd, ettd kaikillakin yllamainituilla aafesuunnilla on
aivan yhteistd vahéavakisten kohottamispyrinnot ylés sorron-
alaisesta asemastaan. Ja ettd yksityisid luokkaetuja vastaan
ovat namé& jokainen aatesuunta taistelukalpansa kohotta-
neet. Vapautusta luokkavallan orjakahleista, yksityisomistuk-
sen ja tuotantojarjestelmén liikanaisesta kiristamisesta vaa-



tivat ne mikd heikommin, mik& voimakkaammin. Kaikkien
tasa-arvoisuus niin oikeuksien nauttimisessa kuin velvolli-
suuksien tayttdmisessd on naiden suuntien alkuperdinen si-
sainen ydin. Kaikki kaikille, on niiden pohjavaatimus. Kaik-
kien onni ja hyvinvointi lopullinen p&damaéara. Luonnottomat
ja vaarat etuoikeudet pois ja tyytykdon kukin yksild omaan
todellisesti ansaittuun osaansa. Valttdmattémat ajan kehi-
tyksen tuottamat kohtuulliset tarpeet kaikille. Inhimillisyys
korkeimmassa, jaloimmassa ja taydellisimméssa mitassaan
kauttaaltaan voimaansa.

Naisséd korkealle tahtddvissa pyrkimyksissdan kayttavat
sanotut eri aatesuunnat enimméksi osaksi yhtaldisia keino-
jakin niinkuin yhteenliittymistd. Koko koyhalistdad vaativat
he veljelliseen liittoon ja yhteistydhén keskendan, siten voi-
makkaammin ajamaan asiaansa. Ja kuitenkaan nama aate-
suunnat eivat voi olla paljonkin eroamatta toisistaan niin
taistelutapaonsa kuin tuloksiinsa katsoen. Toisten toiminta
takertuu enemmdan hetkelliseen ja paikalliseen kun toiset
taas tahtadavat yleisempéé ja pysyvaisempad. Siitd seurauk-
sena on ollut ankarat keskinaiset taistelut eri aatesuuntien
ja niiden edustajien valilla. Eritoten kovat ovat ne Kiistat
olleet, mitd erimaissa on tapahtunut varsinkin osuusaatteen
kannattajain ja varsinaisten sosialistien kesken. Kumpikaan
niistd ei ole tahtonut suvaita toisilleen elamisen oikeutta ja
edistymismahdollisuutta.  Yksinoikeutta ovat ne molemmat
suunnat vaatineet, myontadmatta kaikin ajoin olevansa edes
sukulaisen suhteessa toisiinsa tai tovereita samalla suurella
yhteisella tydvainiolla, joitten tulisi toisiaan auttaen ja tu-
kien veljellisesti kayda kohti samoja vihollisjoukkoja seka
samaa suurta ihanaa tulevaisuutta.

Pienimpéanéa syyllisend Kkiistoihin ei ole suinkaan olleet
osuusaatesuunnan yksipuoliset kannattajat, jotka ovat unoh-
taneet alussa eteen otetun paamaaran ja hurmautuneet pik-
kuporvarimaisuuteen niiden pienten aineellisten voittojen
houkuttelemana, joita osuustoiminta on voinut jasenilleen
vuosi vuodelta tuottaa. Sitd eivat varsinaisen sosialismin
kannattajat ole luonnollisesti voineet itseltdan ja suurilta
joukoilta salata, koska he ovat aina pyrkimyksissdan pita-
neet silméalla koko koyhdliston vapauttamisty6td, sen sijaan
kun osuuskuntalaiset ovat kohdistaneet enimméan hyvan haa-



limisen oman itsensd kohdalle. Ihmeteltdvaa ei siis ole ollut
tuomio, jonka sosialistit ovat osuuskuntalaisille antaneet,
ettd ne ovat tydvden ihanneyhteiskuntaan pyrkimysten mil-
tei pahimpia Vastustajia.

Sitd ei itse osuusaate semmoisenaan kuitenkaan voi
oikein kasitettyna ja kaytantéon pantuna olla, vaan on silla
vahintadn sisaren oikeus veljeaan varsinaista sosialismia
kohtaan. Silla osuusaate on syntynyt taydellisesti samoista
maailmanparannusajatuksista kuin valtiollinen sosialismikin.
Osuusaate on oikeastaan vanhempi eli sosialismin edella-
kavija, vaillinaisempi ensimuoto, niin teoriialliseen selvityk-
seen kuin kayténnolliseen alkuunsa nahden.

Osuusaatteen varsinainen suurin oppi-isd ja teoreetikko
on Robert Oven. Hanen vaikutusrikkain eldmanaikansa oli
19:sta vuosisadan edellisella puoliskolla kun taas paa-sosia-
listifilosoofin Karl Marxin aika oli jalkimmaisella. Oven jo
lausui yhteiskunnan uudistamista kiihkeasti vaativissa esityk-
sissdan kaiken sitten mydhemminkin esiintyneen sosalismin
alkusiemenet ja perusidut kuten Sombarf sanoo. Sitten jalesta
Marx jattilaisnerollaan loi ja kehitti valtiollisen sosialismin
teoriat siihen taydellisyyteenséd, joita ei paakohdissaan nai-
hin paiviin asti ole voitu lahipitdinkdan kumota. Oven niin
muodoin kasittden koko yhteiskuntajarjestelman uudistami-
sen valttamattomyyden, ei voinut suinkaan panna ehdotonta
paapainoa osuusaatteelle, varsinkaan sen luontoiselle, jona
se nyt kaytanndssd enimmaksi osaksi esiintyy. H&n vaan
ajatteli osuusaatetta yhdeksi keinoksi, joka taydellisesti toi-
meenpantuna, voisi aikaansaada yhteiskunnan uuden olo-
muodon syntymisen vanhan tilalle.

Oven lahti, kuten varsinaiset sosialistitkin, taydellisesti
siitd vakaumuksesta, etta nykyinen kapitalistinen yhteiskun-
tajarjestelma on suurin syyllinen kaikkeen olemassa olevaan
inhimilliseen kurjuuteen, jonka vuoksi jarjestelma on perin
pohjin uusittava. Mutta naité tosiasioita nykyiset osuusyhdis-
tyslaiset enimmasti karttavat ajatella ja valttelevat niita otta-
masta huomioon heille kuuluvina asioina.

lhmiset ovat, vaitti Oven, kokonaan synnynnaisten omi-
naisuuksien ja ulkonaisten olosuhteiden muodostamat, eivat-
ka siis teoistaan vastuunalaisia. Ja koska naistd kahdesta
tekijasta ulkonaiset olosuhteet ovat tarkeammat kuin syn-
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nynndaiset, niin niistd paéasiallisesti riippuu ihmisen elama.
Jos siis olosuhteet ovat suotuisat, tulevat ihmisetkin hyviksi
ja onnellisiksi. Yhteiskunnan pitd& siis olla senlaisen, etta
ulkonaiset olosuhteet, joissa ihmiset elavat, ovat suotuisat
kaikille. Siis paaasiallinen ajatus Ovenilla oli jokseenkin
sama kuin varsinaisilla sosialisteilla on, ettd pa&paino on
pantava yhteiskunnan uudistamiselle, joka Ovenin mielesta
voi helpoimmin tapahtua osuusoatteen kautta, yhteiskunnan
muodostamisella osuuskunnalliseksi.

Ettd Oven ei keksinyt tehoisampaa kayténnéllistd keinoa
yhteiskunnan uudistamiseksi kuin osuusoatteen, ei suinkaan
lyd mitenkddn alas Ovenia seisomasta samalla sosialisti-
sella maaperalla ja tahtaamasta samaan paamaaliin kuin
Marx. Aika parempien keinojen eli valtiollisen sosialismin
keksimiselle ei ollut viela silloin tullut. Osuusaate yhteis-
kunnan yleisemp&én ja perinpohjaisempaan uudistamiseen
nayttaytyi kuitenkin aivan kykenemattomalta. Parhaiten to-
distaa sitd varsinaisen valtiollisen sosialismin syntyminen ja
se huomio minké se joka puolella osakseen sai, ystaviltdan
aarimmaisen ihailun ja vastustajiltaan yhtd &&rimmaisen
vihan muodossa. Osuusoatteen oli siis astuttava alemmalle
asteelle uuden maailman vapahtavan opin valtiollisen sosia-
lismin rinnalle.

Kuitenkaan ei osuusaate ole niin ala-arvoisista aineksista
kokoonpantu, ettd se olisi jaanyt sosialismin sivulla aivan
epahuomioon ja murtunut, vaan on se osoittanut omaavansa
elinvoimaisia ominaisuuksia, jotka yhteiskunnan uudistus-
rientojen alalla ovat tdysin varteen otettavia. Silla samalla
kun osuusaate on saanut ihmisia tunnustamaan ja taytta-
maan yhteenliittymisaatteen vaatimukset, samalla se on
my6s ollut osaltaan antamassa kuolin iskuja porvarilliselle
harvain menestymisjarjestelmélle. Ja samalla kun osuusaate
on nayttanyt kouraan tuntuvalla tavalla yhteenliittymisesséa
olevan koyhdliston turvan, samalla se on heissé kasvattanut
itseluottamusta ja omanarvon tuntoa, ollut kohottamassa
vahavaraisia vaikuttavaksi tekidksi yhteiskunnan  menon
maaraamisessd, on nayttanyt, ettd todellakin kaikki kansa
saattaa olla, jos tahtoo, oma kauppiaansa yhtahyvin kuin
oma tydnantajansakin. Se on siis porvarillisille puhunut sil-
min néhtavilla tosiasioilla kieltéd siitd suuresta asiasta, etta

— 25



yhteistuotanto ja yhteismyénfi ovat aivan mahdollisia asioi-
ta, eikad yhteiskunnan viimeinen tuotanto ole suinkaan kapi-
talistinen vaan sosialistinen.

Mutta tdméan kaiken ohella ei osuuskunnallinen liike ole
voinut vapautua niistd ominaisuuksista, jotka asettavat sen
varsinaisen sosialismin rinnalla varjoon, sivukasvannaiseen
eli vahemman tarkeddn asemaan. Sen on se tehnyt pé&a-
asiassa siitd syystd, ettd osuusaate on itsensa asettanut lii-
jan korkeaksi eli sitd ylemmaksi tai sen vertaiseksi, jota sen
olisi taytynyt kunnioittaa mestarinaan ja asettua sitd palve-
lemaan. Osuusaate kokoonsaamine aineellisuuksinaan ei ole
uhrautunut kyllin paljon varsinaisen sosialismin suurempien
henkisten rientojen kannattamisen hyvaksi.

Siihen on kylla hyviakin esimerkkia ulkomailta, kuten
Belgiassa y. m. joissa osuusyhdistysten voittovaroilla kan-
natetaan tuntuvasti koko valtiollista sosialistista liiketta ja
agitatsionia, vaan tama valttaméattdmasti vaadittava tehtava
ei ole tullut sinnepéinkdan taytetyksi kaikkialla. Englannin
osuusyhdistykset, joitten vuosivoitto kohoaa kymmeniin ja
satoihin miljooniin markkoihin, ovat kylla jasentensa kasva-
tuksellisten tehtavien hyvaksi uhranneet pienen 2V& pro-
sentin summan voitto-osuudestaan, josta kylla semmoise-
naankin on karttunut miljoonia markkoja, mutta koko kdy-
halistén hyvaksi lienee heiddn antamansa lahjat nollan ar-
voiset. Nyt on kylld suunta sielldkin muuttumassa ja varsi-
naiset sosialistit ovat varmassa toivossa useain miljoonien
markkojen avustuksesta vuosittain koko koyhalistéa tarkoit-
tavien puuhiensa hyvaksi.

Meilld Suomessa, jossa osuusliike ottaa vasta alkuaske-
leita, mutta on jo kaksivuotisella elinajallaan voinut nayttaa
saavansa aikaan melkein ihmeitd, on kysymys voittovarojen
jakamisesta varsinaisen sosialismin avustamiseksi astunut
nyt jo jotenkin kiihkedna paivajarjestykseen. Téhan ovatkin
kumoamattomasti patevat syynsa.

Varsinainen valtiollissuuntainen sosialismi on taalla saa-
nut tuntuvampaa jalansijaa ennen ammatillista ja osuuskun-
nallista. Varsinainen sosialismi 5:si vuotisella esiintymisajal-
laan on koyhaliston hyvaksi saanut jo aikaan, vaikka ei
niin paljon numerollisesti kuin yleisen mielipiteen k&&nnyt-
tdmisessd, jota ei ammatillinen eikd osuuskunnallinen olisi
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voinut saavuttaa kymmenind vuosina. Taméan miltei jattilais-
tydn, jota lahemmin selvittdm&éan ei tarvinne téssa ryhtya,
on varsinainen sosialismi saanut toimeen melkein ilman tai
kovin vahilla apuvaroilla. Kuinka paljon enemméan se olisi-
kaan aikaan saanut ja saapi jommoistenkaan apuvarojen
kaytettavina ollessa.

Apuvarojen saanti sosialistiselle liikkeellemme on kuiten-
kin tuntuvammassa mitassa muulta taholta mahdottomuus
kuin osuusvoittovaroista. Puolueveroilla, yhdistyksille ja osas-
toille tulevilla jasenmaksurahoilla, enempé&a kuin muilla-
kaan samansuuntaisilla tuloilla ei saada muuta kuin hadin-
tuskin juoksevat pikkumenot suoritetuiksi, mutta mitdan suu-
rempaa suunnitelmaa ei niilla auta ajatellakaan saatavaksi
toimeen. Melkein ainoiksi apuvaraldhteiksi jaavat kuin jaa-
vatkin siis osuusyhdistyksien voittovaraosuudet.

Ne olisivatkin nyt jo melkoiset ja kasvavat luonnollisesti
vuosittain suuressa maarassa. Mainittakoon tasséa, etta vii-
me vuoden osuusvoitot kohosivat yleissumman moniin kym-
meniin tuhansiin, ainakin 50 tuhanteen markkaan, josta puo-
luerahastoon tipahti jo muruja, mutta olisi voitu hyvin aniaa
tuntuvia summia. Sitd paremmin olisi voitu tehdd se kun
ostovoittoprosenttia ei olisi tarvinnut kunkin yksilon osalle
paljoakaan vahentaa.

Osuusaate oli kylla niin alkavalla askeleella, joka omak-
si tukemisekseen tarvitsi kohdistaa paahuomion, ettei tyo-
vaenpuolue tarkemmin ajatellen voi apuvarojen saannin
niukkuutta erityisemmasti pahakseen pannakkaan, jota se ei
teekkdan. Mutta nyt eteenpdin mennessd muuttuu suhteet
toisiksi. Osuusaate on taivutettava asianomaiseen ja hénen
luonteeseensa kuuluvaan aineellisen avustajan tehtévaan
varsinaiselle tyévaenliikkeelle. Siihen vaatii sitd jo oma edis-
tymisensékin sekd monet muut vaikuttavat asianhaarat.

Koyhéliston kohottamispyrinnét kayvat aina eteenpdin
ainoastaan niiden hyvaksi tehtdvien uhrausten avulla. Ellei
uhrauksia joltakin taholta tehd&, aika yksin sangen hitaasti
voipi vanhaa jarjestelmdd kumota ja uutta rakentaa sijaan.
Kuta suurempia ja yleisemmaltd taholta tehdyt uhraukset
ovat, sitd pikemmin uudistuksienkin taytyy tapahtua. Siksi
uhrauksien lisdykseen taytyy huomio kohdistua ja etsia sii-
hen aina niitd apuléhteitd, jotka osottautuvat péteviltd ja
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ikdankuin itseaan siihen velvoitetuilta. Osuusliike on eitta-
mattémasti yksi semmoinen ja sen vapauttaminen tasta vel-
vollisuudestaan olisi Jeikkaaminen omaa lihaamme." Siihen
tuhmuuteen teemme tuskin itseamme vikapaiksi. Ja se, etta
niin varsinaisen sosialismin kuin osuusliikkeen jasenet ovat
enimmasti yhdet ja samat henkildot ja ajan kuluessa sek&
asioitten sopusuhtaisesti jarjestyessa tulevat enemman sa-
moiksi, tekee semmoisen oletuksen mahdottomaksi, etta
osuusliike aineellisuudellaan vapautettaisiin tukemasta var-
sinaisen sosialismin henkisyyttd, joka henkisyys semmoise-
naan jo on omiaan tuottamaan suurempia aineellisia tulok-
sia osuusyhdistysléisillekin kuin osuusliike milloinkaan muu-
tamien liikkeena voi tehda.

Se maara numerollisesti esitettynd, minka osuusliike
voitto-osuudestaan pitéisi varsinaiselle tydvaenliikkeelle luo-
vuttaa, saa luonnollisesti riippua ajoista ja oloista. Kuiten-
kaan laheisempaa maaritelmaa tykkanaén ei saa puuttua.
Puolueen vaatimuksissa téssadkin kohden tulee olla jonkun-
moinen, vaikkapa valillinenkin ihanne, sekd nykyhetkella
alin mahdollinen maara.

Tassa on jo Turun puoluekokous hyvaksynyt paatelman,
joka kohdistui, osuuslakia kun ei ollut viela saadetty, tyo-
vaen yhtiékauppoihin. Silloin hyvéaksyttiin yksimielisesti vaa-
timus, etta tydvaenkauppain olisi puhtaasta voitostaan luo-
vutettava puolueelle 25 prosenttia. Mitdan alempaa vaati-
musta ei paatokseen sisaltynyt. Nyt alempi maarakin olisi
valttaméatdin olemassa. Silla on tunnettua, ettd nain osuus-
liikkeen alkuajoilla on tuiki ty6las ja vahingollinenkin vaatia
ehdottomasti kaikilta voittoa jakavilta osuusliikkeiltda 25
prosenttia puolueelle. Sen tyodladksi ja vahingolliseksi tekee
tybvaestomme vaillinainen kasitys sosialistisista pyrinndista
sekd se yleensa pikkuporvarillinen, toiselta puolen itsek-
kaasti omistaan Kkiinnipitdva ja uhraamaton sekd toiselta
puolen todellisista hyvistd eduistaan ymmartaméatdin ja va-
linpitamatdin luontopera, joka tyfvéestdssamme on tavatta-
vissa. Alin vaatimus on siis paatdkseen liitettava, ja olisi siksi
sopiva 10 prosenttia. Silla sitd suorittamasta ei luulisi aina-
kaan kenenkaan todellisia koyhaliston parannuspyrinndita
kannattavan osuusyhdistyksen kieltaytyvéan. Ja jos he Kkiel-
taytyvat, silloin kieltaytyk66n varsinainen sosialistinen puo-
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lue antamasta heille minkdanlaista tunnustusta ja kannatusta.

Suomen sosiaalidemokraattisen puolueen ei saa antaa
tassadkaan kohden itsensd kanssa leikitella, varsinkaan nii-
den, joitten etuja puolue taydellisesti ajaa. Pidettakéon, jos
niin sekasortoon joudutaan, ettei toiset tue toisiaan, ennem-
min huoli vaikka siitd, ettei koyhaliston joukosta kukaan
kohoa kuin sangen vitkaan, ennenkuin annettaisiin tilaisuus
jollekin pienelle védhemmistolle nousta omaetuharrastuksi-
neen jonkunlaiseksi tydvaen ylimystoksi. Silla jos toisin ta-
pahtuisi, silloin olisi puolue pettdnyt oman asiansa, oman
itsensd, kun se olisi uhrannut ja taistellut joittenkin harvain
eikd koko koyhaliston kohottamiseksi. Tahan tulokseen ei
ansaitse pyrkid eik& asioita siihen suuntaan johtaa. Koska
se tulos, joka siten saavutettaisiin, ei olisi paljon muuta kuin
saman sortojarjestelmédn lujittamista, jota vastaan taistel-
laan.

Jokaisen eri aatesuunnan samoin kuin jokaisen yksilon-
kin koyhaliston liikkeessa taytyy antautua taisteluun sopu-
sointuisesi toistensa kanssa, eli yksi kaikkien ja kaikki yh-
den puolesta. Kunkin on taysin tietoisina toisistaan pyrittava
samaan suureen paamaaraan: uusien yhteiskuntaolomuoto-
jen aikaansaamiseen. Ja tassa pyrkimyksessd annettakoon
aina etusija valtiolliselle sosialismille, jota toiset aatesuun-
nat ainoastaan voimainsa mukaan tukevat ja taydentavat.
Kokoukselle paatokseksi ehdotan siis:

ettd osuusliikkeelle annetaan sosialidemo-
kraattisen puolueen puolelta asianomainen tun-
nustus ja kannatus lukemalla osuusliike yhdeksi
yhteiskuntaa uudistavaksi liikkeeksi; mutta tdma
tehtdkdédn ehdolla, ettd osuusliikeyhdistykset
sekd henkisesti ettd aineellisilla varoillaan ryh-
tyvat kannattamaan valtiollissuuntaista sosiali-
demokratista tydvaen liikettd. Osuusyhdistysten
aineellisen kannatuksen maéara riippukoon nii-
den 10 %>, keskimaarin 25 %, ylimpaa rajaa
ollenkaan lahemmin maarittelematta.



Tyovéen osuusyhdistysten keskudliike.

Edella sanotun johdosta ika&ankuin itsestdan selvenee tyo-
vaen osuusyhdistysten keskusliikkeen kohtalo, onko se perus-
tettava taysin itsendinen, porvarillisista mahdollisimman
vahan riippuvainen, vaiko pdainvastoin. Lahempaa Kkasittelya
asia uutuutensa vuoksi kuitenkin kaipaa.

Silla vajaalla kaksivuotis-aikakaudella, jona osuuslaki on
ollut olemassa, on maamme tydvaestd yhtynyt osuusliikkee-
seen ihmeteltdvan suuressa maarassa. Perustettujen osuus-
yhdistysten luku voidaan jo laskea kymmeniin, myymalain
luku satoihin ja jasenten lukumd&éaréd arviolta noin 5—6:teen
tuhanteen. Tavarain vaihto kuukaudessa lienee jo puolen
miljoonan seudulla ja vuoden mittaan kohonnee se ldhem-
mas viittd miljoonaa markkaa. Voitto-osuuskin nousee jo 50
tuhanteen mrk. ja ostoksista jaettu voittoprosentti on vaih-
dellut 3—5 markkaan sadan markan ostosummalta.

Tama tulos ei ole voinut olla herattamattd ansaittua huo-
miota niin ystdvien kuin vastustajien leirissa. TyoOvaestd on
tahénasti tapahtuneessa osuusliikkeen menestymisesséa huo-
mannut olevan pienen tulolahteen ja turvan liiallista yksi-
tyiskauppiasten kiristystd vastaan; kauppiaat taas ovat ha-
vainneet osuusyhdistyksissa oman surman enkelinsa, jota
vastaan he ovat aloittamassa yha kiihkoisamman taistelun.
Eikd kauvan tarvinne varrota aikaa, jolloin tydvaen osuus-
yhdistyksilla tavarain saanti kotimaisten tukkukauppiaittem-
me puolesta voipi kohdata ty6laasti voitettavia vaikeuksia.
Ne esteet johtuvat yksityiskauppiasten vaatimuksesta, heidan
luontaisista itsepuolustushankkeistaan.

Ta&h&n suuntaan viittaavat jo nykyisin monin paikoin
tehdyt paikalliset kokemukset. Mutta enemman viela puhuu
sith se tosiasia, ettd esim. Englannissa on osuusyhdisten
ja kauppiasten kesken alkanut taistelu elaméasta ja kuole-
masta; josta kamppailusta kylla Englannin 60 vuotta vanha
osuusliike voittajana selvidd. Vaan toisin on meilla. Kaup-
piaat samaten kuin yleensd muutkin porvarilliset niinkuin
esim. tyOnantajat ehtivat jarjestaytya ennen kun tyévaenliik-
keemme millaadn alalla kerkidd péaastda muuta kuin vaiva-
seen alkuun. Ja kapitalistit suurine pddomineen voivat vas-
tasynnytystuskia poteville vihollisilleen aarettéméan paljon.
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Tybvaen osuuskauppojen keskusliike nayttda todellisesti nyt
osuusliikkeen alkuajoilla jo ehdottomalta valttamattomyy-
delta.

Mutta tyévaden oma tukkukauppapuuha on porvarillisille
yhtd vastenmielinen hanke kuin aikoinaan tydvéden oman
puolueen perustaminen. Itsendiseksi, porvarillisista riippu-
mattomiksi ei tyovéaestda saisi laskea kauppa-alallakaan,
varsinkaan niin pitkélle, ettd se omien kauppaliikkeittensa
huippukohdaksi omaisi viela tukkukauppaliikkeen. Tuosta
pulmasta porvaristoa pelastamaan ovat lahteneet «peller-
volaiset". Heilla on houkuttelusyotteind paljon hyvantuntois-
ta ja kauniilta kajahtavaa. He vetoavat aina suureneviin
valtioapuvaroihinsa, osuuskassoihinsa, matkustaviin asiamie-
hiins&, oppineihin auktoriteetteihinsd ja moneen muuhun.

Heidan hyvyyksiensd makiasta hajusta ei ole kuitenkaan
tuoksahtamatta esiin pohjaldyhkaa, joka sanoo: ,varjele
meitd ystavistd, vihollisten kanssa aina itsekin aikaan tu-
lemme". Silla tarkoitus talla pellervolaisten paljolla hyvalla
ei ole mikdan muu kuin tydvéen osuusliikkeen kytkeminen
porvarillisten kahleisiin. Eik& niin ollen se yhteistunne, joka
on valttamatdin tydvaen sosialistisen liikkeen valilla, paasisi
lainkaan varttumaan.

Varmana muuten saa pitdd, ettd tydvaen osuusliikkeen
yhtyminen pellervolaisiin, tekee ehdoin tahdoin edelliselle
takatalven, eikd yhtyminen missdan tapauksessa voi tulla
pitkaikaiseksi, mutta sitd karvaampia kokemuksia tuotta-
vaksi. Kehitys téssd kaypi jokseenkin samoja ratoja kuin
varsinaisen tyovaenliikkeen madellessa porvarillisten vana-
vesissd. Tybvaen osuusliike menee pirstaleiksi, silla jyrkim-
mat sosialistit kieltdytyvat siihen yhtymastd ja menettdd se
pellervolaisten kanssa tukkukauppaa puuhatessa pdaomiaan
toisten hyoddyttdmiseksi. Silla tyovaen osuusliikeldisten kal-
listuessa vahankin sosialismiin pdain, ajetaan ne pois peller-
volaisten joukosta, kuten Saksan sosialisti-osuusyhdistykset
yleisestd osuusyhdistys- ja tukkukauppaliitosta. Ja eikd voi
olla luultavaa, ettd tydvéen osuusyhdistykset puoliksikaan
olisivat valmiit nytkd&n sanottuun liittoon. Siihen todistuk-
sena mainittakoon erds yleisempi yhtymatilaisuus, jossa
asiaa on jonkunmoisella perinpohjaisuudella kéasitelty, saa-
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matta aikaan paljoa muuta kuin kiivaanpuoleista riitaa ja
hajaannusta kahteen lahes tasavékiseen puolueeseen.
Pellervolaisiin, joitten kanta on varsinaiselle tydvaen-
liikkeelle suuresti epailyksen alainen, kartettakoon siis yhty-
mastd enempaa kuin muihinkaan porvarillisiin. Pidettakdon
paaasiana aina tydvaen oma itsendisyys, jonka selvina tun-
nusmerkkeind ovat omat laitokset kaikilla aloilla. Ja samoin
kuin on perustettu oma puolue, omat lehdet, omat tydvéaen-
yhdistykset ja osuusyhdistykset, perustettakoon oma tukku-
kauppaliikekin. Silloin kuin n&in teemme, tiedamme miten
me sen teemme ja mitd me aikaan saamme, ja mitkd ovat
ne nahtavéat ilmidt, jotka puhuvat yksinomaan meidan ole-
massa olostamme, pyrkimyksistdmme, voimastamme seka
meidan puolestamme. — Tydvaenpuoluekokoukselle ehdo-
tan siis:
ettd tydvaen osuusyhdistysliike asettuu omal-
le itsenaiselle pohjalle kuten muukin tydvéen-
liike ja perustaa omat valttamattoméat seka
mahdollisesti toimeen saatavaksi osoittautuvat
laitokset.
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TYOVAEN KUNNALUSOHJELMA.

M. V. Wuolukka.

Ensikerran laajemmassa muodossa astuu puoluekokouk-
sessamme esille nyt tyovaen kunnallis-ohjelma, sen vuoksi
on muudan sana kysymyksen alustukseksi paikallaan.

Kun joku suurempi aatesuunta ensin herad, voivat suu-
rimmatkin ja nerokkaimmat sen muotoon valajista tuoda
esiin ainoastaan mahtavimmin nakyvat ja jyrkimmat aari-
viivat, paamuodot eli rungon, johon lahemmat viivat, sivu-
muodot eli oksat ja lehvat kasvavat ikaankuin luonnostaan
jalestapain. Tybévaen vaatimusten ohjelmakysymyksetkin ovat
menneet samaa rataa. Ensin selvasti muotoihin kehiintyivat
valtiollisen sosialismin péaaaatteet, jotka kieltamattémalla
suuriarvoisuudellaan tulivat tydévaen pyrkimysten suunnan
perustuslakipylvaiksi, kymmeniksi  kaskyiksi, joista kaikKki
pienempiarvoinen, erikoisempi ja paikallisempi ohjelma-
suunnitelma johtuu ja kasvaa seka siihen kautta aikain aina
nojaa, kuten ainakin sivuliike paaliikkeeseen. Mutta yhta-
hyvin kun ilman paaliikettd ei olisi olemassa mitaan sivu-
liiketta, tarvitsee paaliikekin hyvin versoakseen ja edistyak-
seen sivuliikkeiden avustusta, joka selittadkin sen ettd val-
tiollisen sosialistisen liikkeen ja ohjelman rinnalle on syn-
tynyt m. m. kunnallinen sosialismi.

Valtiollisen sosialismin alkuaikoina pidettiin kylla kun-
nallinen aivan vahan tarkean&, kun Kkatsottiin kunnallisen
pienella paikallisuudellaan liijan vahia aikaansaavaksi kdy-
halistén tilan kohottamisessa, mutta tuosta ajatuksesta yksi-
puolisimmatkin valtiollisen sosialismin edustajat ovat alka-
neet luopua. Todistukseksi tahan riittakoon erads tiri K.



Kautskyn lausunto. H&n sanoo: Jcunnallissosialismi on saa-
vuttanut monessa maassa, niinkuin Ranskassa ja Englan-
nissa, erittdin suuren merkityksen. On selvaa, ettd muuten
samanlaisten olojen, erittdinkin yhtéaldisen vaalioikeuden
vallitessa, koyhdlisté péaasee helpommin ratkaisevaan val-
taan teollisuuskeskuksien kunnalliseduskunnissa kuin valtion
eduskunnissa; silla mainituissa keskuspaikoissa teollisuus-
tybvaestd on suurena enemmistdnd, mutta maalla védhem-
mistond; teoilisuuskunnissa vallitsee virked henkinen elama,
maalla taas ollaan henkisesti takapajulla ja hitaita. Ja mis-
sa tyodvéaki asuu joukotfain yhdessd ja tekee ty6td yhdessa,
sielld sen riippumattomuus on kokonaan toinen, kuin siella,
missd se asuu hajallaan ja sitd helposti voidaan pitda sil-
malld. — Kunnat voivat suuresti vaikuttaa koyhaliston hen-
kiseen ja aineelliseen kohottamiseen terveyshoidollisilla toi-
menpiteilldq, varsinkin asunto- ja ravintoainehygienilla, ja
kansakoululaitoksen jarjestdmisella. Mutta ne voivat myods-
kin vaikuttaa tydehtoihin, jossakin maarin virallisilla sdadok-
silla, mutta vielakin enemmén siten, ettd itse ovat liikkeen-
harjoittajia. Valtiolliset sosialistit ovat siis tulleet ndkemaan,
ettd valtio kokonaisuudessaan, muutamat erityiset kunnat
poisluettuna, siséltda itseensa liijan paljon vanhoillisia ainek-
sia, jotka ehkaisevat valtion lainsdadanté-toimenpiteita sa-
nottavammin edistymésta reformien tielld, varsinkin jos niilta
puuttuu kaytannollisia esimerkkeja, kun sitdvastoin jotkut
kunnat voivat uudistusaatteisine ja uudistuskykyisine jaseni-
neen astua toimenpiteineen paljon edelle valtioita ja siten
elavalla esimerkilladn viittoa tietd mihin valtion on kuljet-
tava ja mihin se voi kylla ,vaaratta" vaeltaa. Taten yksi-
tyiset, valiin sangen pienetkin kunnat, ovat osottautuneet
olevansa ikaankuin jotkut erityiset suuret reformaattori-yksi-
16t, jotka ovat edistyksen lippua heiluttaneet koko maail-
malle ja saaneet maailman vaeltamaan perdssaan.

Lukematoin paljous on tdéhan suuntaan olemassa esimerk-
kejd ja ylipdansa sangen onnistuneita, joista tdhan ei tar-
vinne liittdd varsinaisia yksityiskohtaisia tapauksia, koska
kaikille jokapdaivaisia sanomalehtid seuraavallakin on niista
ollut kertomuksia lakkaamatta luettavana. Mainituksi tul-
koon kuitenkin se raiked tosiasia, joka puhuu loistavasti
kuntain puolesta uudistusten tielld edellda valtiota, ettd n. s.
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hatdaputditda meilla teettdissd on valtion tdissd maksettu
tuskin puoienarvoista pdaivapalkkaa siitd, mitd kunnat ovat
maksaneet, jotka viimemainitut ovat vahank&dan koettaneet
maksaa kéypid palkkoja, kun valtio on suorittanut kurjimpia
nalkapalkkoja. Muuten kuntain avustus héatéaikoina on ko-
honnut yh& huomatummaksi valtion avustukseen verraten.
Taméa esimerkki on ainoastaan yksi kymmenistd saman-
laisista, joissa kunnat — ainakin toistaiseksi —e astuvat val-
tiota tuntuvasti edelle. Silla niitd kysymyksid, missd kunnat
todellakin voivat panna suuren osan sosiaalista reformia
toimeen, on lukuisa paljous. Mainittakoon naistd ainoastaan:
tybvaen asuntokysymys, tyovaen kesalomasiirfolat, tyonvali-
tystoimistot, terveyshoito, maksuton opetus ja opetusvélineet
sekd koululasten ruokinta ja kunnallisten tuotanto- ja vélitys-
laitosten perustaminen y. m., y. m. Talla alk6én olko sanottu,
etteikd valtion etupdassa olisi velvollisuus ryhtyd naihin kaik-
kiin toiminnoihin, vaan ettd valtiota velvoittaissa jo kunnat
olisi saatu nayttaméaan esimerkkeja, koska siihen 16ytyy hyvia
mahdollisuuksia. Omituisten ja Kkiredin valtiollisten olojen
vallitessa on varsinkin meidan maassamme suuria toiveita
kiinnitettdva kunnalliseen sosiaalipolitiikkaan. Kaypipa val-
tioitten ja valtamiestenkin politiikka siihen suuntaan, kuten
Italiassa ja muualla, etta valtiokin velvoittaa kunnat lukuisiin
sosiaalipoliittisiin reformiyrityksiin ryhtymé&éan. Ne toimialat,
jotka Italiassa ovat valtiomahdin puolelta katsotut sopivan
kuntain haltuunsa otettavaksi, kasittdvat melkein kaiken
yhteiskunnan tarpeitten hankinnan siirtAmisen kuntain huos-
taan. Kuinka laajalle ja pitkélle tdssd suhteessa mennéan,
antaa osittainen olojen luetteleminen riittavan kasityksen n. k.
esim. telefoonilaitos, apteekit, hautaukset, mallileipomot, teu-
rastuslaitokset, torikaupat, kylpy- ja pesulastokset, jdadn val-
mistus ja myynti, sahko- ja ilmavoiman synnyttdminen, mai-
nitsemattakaan vesijohtoja ja kaikenlaisia teitd. Kuntia pa-
koittavana voimana astumaan uudistusten tielle esiintyy siis
ei ainoastaan kuntain jasenet, vaan myds valtiomahti. On
olemassa yksi erds tarked puoli, joka my6s kehoittaa otta-
maan paivajarjestykseen, enempi kuin tdhan asti on tapah-
tunut, kunnallisen sosialismin. Se puoli on se, ettd saadak-
seen kansalaiset oikein kasittam&aan sosialistisia uudistusaat-
teita ja kiintym&&n niiden ajamiseen, taytyy ne tehd& pai-



kallisemmiksi. Syy on se, ettd suuren osan ihmisten kasitys-
piiri ei jaksa ylettya niin hyvin koko valtioon kuin omaan
paikkakuntaan, eikd ne siis voi innostua yhta suurella tar-
molla ajamaan koko valtiossa foimesnsaafavaa reformi-
kysymysta niin hyvin kuin tekisi ne sen, jos se tapahtuisi
erityisemmin omassa kunnassa. Kunnallissosialismin kautta
kasvatetaan siis kansalaisia valtiolliseen sosialismiin. Muu-
tamien kuntien edistyessa, taytyy taas valtion kaikkine kun-
tineen tulla jalessa. Yksiléiden, niin kuntain kuin henkildiden
voittaminen asiamme puolelle, on askel suurten joukkojen
ja valtion, koko ihmiskunnan seka koko maailmankin voit-
tamiseen sosialistiseksi.

Tarvitsematta siis tdssa lahted ollenkaan
laajaperdaisempaan ja syvallisempaan selvitte-
lyyn tyoévaen kunnallisohjelman oikeutuksesta,
tarpeellisuudesta ja hyddyllisyydestda, koska
uskon puolue-edusfajiemme ne muutoinkin tie-
tavan, pyydan kokoukselle ehdottaa ohjelma-
suunnitelman, jota tdydentamalla ja muovaile-
malla voisi kehittda puolueemme yleiseksi kun-
nallisohjelmaksi, jonka mukaan paikallisohje!-
mat olisi laadittava ja puoluehallinnon hyvak-
symisen jalesfa kaytantdoon otettava. (Tassa eh-
doitelmassa on kylla osa aivan samojakin vaa-
timuksia kuin yleisessa puolueohjelmassa, mutta
ilman niitd jaisi tdma niinkuin muutkin sivu-
ohjelmat pahoin vaillinaiseksi).

1. Tilanahtauden ja siitd johtuvien tervey-
dellisten sekd muiden epékohtain poistamiseksi,
ettd monien muiden vaatimusten tyydyttamiseksi
on kuntain, varsinkin kaupunkikuntain, ostettava
lisamaita mahdollisimman suurissa maarissa.

2. Tybvaen asuntopulan poistamiseksi on
kuntain rakennettava riittavasti ajanmukaisia
asunnoita seka yksityista yrittelidisyytta silla
alalla vissien ohjeiden alaisena kaikin tavoin
edistettava. Kunnallisia yomajoja on jarjestet-
tava.
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3. Kuntain on otettava haltuunsa kaikki kun-
nallista luonnetta olevat tuotantohaarat.

4. Sairaanhoito, laakarinapu ja laakkeet
kunnan kustannuksella. Maksujen suoritus naista
ei kuitenkaan saisi tapahtua vaivaishoidon vaan
terveyshoidon hyvaksi tulevista varoista.

5. Turvattomain lasten ja vanhusten hoito
on ajanmukaisella ja inhimillisella tavalla jar-
jestettava, lapsille hoitoloitten ja vanhuksille
mieluummin suoranaisen avunannon kautta.

6. Tyovéelle on kesdloma siirtoloita laitet-
tava, joissa kunnan puolesta on kohtuullinen
ruoka ja hoito annettava.

7. Yleisemman tyodttdmyysajan sattuessa on
kunnan hankittava asujamilleen riittavasti tyota.

8. Kunnan ty6t ovat teetettavat ilman vali-
kasia ja palkka maksettava sen tariffin mu-
kaan, mika kussakin ammatissa on silloin voi-
massa.

9. Tyodaika kunnan tdissa 8-tuntiseksi.

10. Kuntain on perustettava tyodtoimistoja.

11. Kunnallinen kieltolaki on saatava jyr-
kimméss& muodossa voimaan.

12. Koulutarpeet kunnan kustannuksella se-
k&4 muuten mitd yleinen puolueohjelma téssa
kohden maaraa.

13. Véahavaraisia varten todellinen koyhain
asianajaja, jonka valitseminen jatettakéoén va-
hévaraisten huostaan.

14. Kunnallisia tehtaitten- ja ammattitarkas-
tajia on asetettava, joitten valitsemiseen riitta-
van suuri vaikutus tyolaisille on annettava.

15. Tydvaen edustusoikeus on sovittelujar-
jestelman mukaankin maéarattavd kolmasosaksi
tai puoleksi kunnallisista edustajapaikoista.



OLISIKO ENSI VALTIOPAIVILLA ESITETTAVA
KYSYMYS NAISTEN SUOJELUSLAKIEN
AIKAAN SAAMISESTA MAASSAMME.

Hilja Pérssinen.

Nopeata vauhtia on suurteollisuus, koneiden alalla teh-
tyjen keksintdjen vaikutuksesta kasvanut siksi mahdiksi, joka
nielee palvelukseensa yh&a Ilukuisammat joukot ty6laisia.
Késiteollisuuden, jonka tuotanto on moninverroin vahaisem-
pi on taytynyt tinkimatta vaistyd sen tieltd. Turhaan ponnis-
telee ammattitaitoinen ty6lainen kilpailussa koneteollisuu-
den kanssa. Valttamattomyyden pakosta taytyy tyolaisten,
jos mieli nalkdkuolemaa véalttad, astua koneiden &areen.

Katsokaamme niitd seurauksia, jotka johtuvat koneteolli-
suudesta. Koneen saanndéllinen, ei koskaan lepéaava liikunto
vaatii tyolaisen kaiken tarkkaavaisuuden. Iliman lepoa jatkuu
yksitoikkoinen tyd. Sitd vasyttdvd m m aksi ja kuolettavam-
maksi se tulee, kun se ei anna tyoldisille mahdollisuutta
kehittdd lihasvoimiaan monipuolisesti. Suuri tydnjakelu vaa-
tii kaikkien yhdysvaikutusta ja toiminnan yhdenmukaisuutta.
Senpé vuoksi tuli tarpeelliseksi ankara jarjestys, ja taytyy
ty6laisen suurimmalla tdsmallisyydella pitda tyod-, ruoka- ja
lepotuntinsa tehtaan kellonlyéntien mukaan. Minuutilleen on
tydhon tultava, mutta yhtéd tédsmalleen ei paase pois, silla
myoski yotyd on paikotellen kaytdnndssa. Koneteollisuus ei
ole rahtuakaan parantanut ty6laisten asemaa. Pdinvastoin
on se tuottanut uuden muodon orjuutta, tehdasorjuuden.
Tyolaisten on siihen ollut alistuminen. Silla ainoa vapaus,
mink& nykyinen yhteiskunta sallii ty6laiselle, on vapaus kuol-
la néalkd&dn. — Mutta kokemus on sen sijaan nayttanyt, etta



tehtailija saa rauhassa suurteollisuuden kautta riistdéd hyo-
dyn tyolaisten tydstd. Han saa omien pyyteidensd mukaan
kayttdd kuinka suuria tehtaita tahansa ja nauttia niistd mah-
dollisimman suurta taloudellista hyodtya. Han on saanut méaa-
ratd tyopaivan pituuden ja ty6palkan. Ja koska rajaton Kkil-
pailu sammuttaa kaikki ihmiselliset tunteet, niin vaatiikin
tydnantaja mita pisimméan tydajan ja maksaa tydstéd pienim-
man palkan. Ettd tdma tapahtuu tydvéeston sekd henkisen
ettd aineellisen elaméan kustannuksella, on luonnollista. Tie-
damme erdénlaatuisesta tydstd erdissd tehtaissa maksetia-
van niin pientd palkkaa, ettd ansio koko viikon osalle ei tee
kuuttakaan markkaa. Onkin tarpeeksi tunnettua talle ko-
koukselle ne olosuhteet, missa tydvaestd nain ollen on pakoi-
tettu elam&aan. Huoneet ja ravinto, puku ja virkistys ovat
heilla surkean puutteelliset. Koko se eldméntapa, johon jo-
kainen ihminen ihmisend olisi oikeutettu, on heiltd kielletty.

Koneteollisuus siis huononsi tydvaestdn taloudellista ase-
maa. Koneiden kéaytantd tekee mahdolliseksi ottaa tyéhon
sellaista ammattitaidotonta véke&, joka kasiteollisuuden
aikana ei olisi ty6hdon pystynyt. Mutta téstd on seurauksena
ty6laisen suuri tulva tydhoén. Kun sen liséksi koneiden tuo-
tantokyky yha paranee, seuraa tastd yha suurempi tydnky-
syntd. Tama saattaa tydnantajalle tilaisuuden polkea palk-
koja mitd pienimmiksi siten hankkiakseen itselleen korkeim-
man voiton. Ja kun laki ei aluksi rajoittanut kapitalistien
toimivapautta, kayttivatkin he saatavissa olevaa halvinta tyo6-
voimaa. Ja ndin alettiin ottaa naisia ja lapsia tehtaisiin. Las-
ten pienuus ja katevyys teki heidat kykeneviksi suoritta-
maan useita ty6lajeja. Heidan avuttomuutensa teki heidéat
voimattomiksi vélikappaleiksi riistdjan kadessa ja nain uh-
rattiin  nouseva sukupolvi voitonhimon alttarille. Kauheita
asioita seurauksena lasten kayttdmisesta tehdastydssa ovat
tilastolliset tutkimukset paljastaneet. Mitddn huomioita eivét
tehtailijat panneet lasten kehitykselle.

Yhtéd vaarallista kuin koko tyovaestdlle sek& nousevalle
sukupolvelle on lasten kayttamisestad tehdastydssa, on myods-
kin naisten. Kivuloisuus tehdasty6laisnaisissa on sveitsildisen
kokemuksen mukaan 27 % suurempi kuin miehissd. Nuoret
naiset olletikin eivat kestéa terveind tehtaissa. Mutta vaikka
tosin tehdasty® nykyisessé muodossaan on naisille turmiol-



lista, ei heitd kokonaan voida sulkea siitda pois. Tallalailla
otettaisi naisilta pois toimeentuloldahde. Ja onhan teollisuu-
den aloja, joissa naiset paremmin kuin miehet voivat tyds-
kennella. Talla ei suinkaan ole sanottu, ettei naisten tyota
tehtaissa ole jarjestettava lainsdéddanndlla. Painvastoin. Suo-
jeluslait tdssa jos missdaan ovat valttamattomat, erittainkin
avioliitossa oleviin naisiin nadhden. Naiset, tulvaten suurissa
maarin tehtaisiin polkevat, kuten alussa jo naytettiin, palk-
koja. Tyomiehen palkka né&in ollen pienenee eika riitd per-
heen elatukseen. Taloudellinen tappio kohtaa siis kokonai-
suudessaan tyodlaisperheitd tydnantajan hyodyksi. — Aivan
yhta suuri on mydskin siveellinen tappio. Perheen aidin pois-
tuminen kodista tapahtuu kodin hoidon ja lastenkasvatuksen
kustannuksella. Mita se auttaa, vaikka ty6laisperheen aidilla
olisi kuinka hyva kasitys tehtdvastaan ja halu sitd tayttaa,
kun nalka ajaa hanet kotoa pois. Lapset joutuvat juoksente-
lemaan kaduilla kaikenpuolisen hoidonpuutteessa. Kuka hei-
td hyvyyteen ja ihmisyyteen opettaa? Kodin kolkkous, kun-
nollisen ravinnon puute ajaa miehen kapakkaan. Sen lisaksi
on tehdastyd vaarallista raskauden tilassa olevalle naiselle
sekd jonkun aikaa synnytyksen jalkeen. Taman seurauksena
onkin usea ennenaikainen synnytys tahi lapsen kuolema hoi-
don ja ravinnon puutteessa sen ensimmaisind ikdkuukausina.
Téstakin antaa tilasto surullisia todistuksia. Saksassa on teh-
dasseutuja, joissa lasten kuolevaisuus on 48 % seka kolme
kertaa suurempi tehdastyovéeston keskuudessa kuin talou-
dellisesti paremmin voivan véestdon piirissd. Mydskin kuol-
leena syntyneiden luku on tehdasseuduissa 82 °bo kuin se
muualla on 33 Vo.

Nain olemme siis nahneet, kuinka se kehuttu vapaus ja
vapaa Kkilpailu, jolla aikamme suurteollisuus lep&é, on vie-
nyt tybvaestdn surkeaan asemaan. Senpavuoksi tahtookin
tyévaenpuolue kaikissa maissa asettaa rajoituksia riistajien
mielivallalle ja estda lakien avulla tydlaistd niin miesta,
naista kuin lasta jadmasta voimattomaksi valikappaleeksi
kapitalistin kasissa. Nain turvataan heikompi vakevampaa
vastaan, koetetaan suojella tydlaisten terveyttd tydon kes-
tdessd seka pitdd huolta heiddn asemastaan tapaturmain,
sairauden ja vanhuuden tullessa.

Jokaisen maan lainsdadanndssa onkin tarkea sija tyo-
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vaenlainsdadannolla. Ei ole voitu ummistaa silmia niille
huutaville vaaroille, joiden alaisina tehtaissa tydskentelevét
lapset ja naiset ovat. Taten on eri maissa saatu toimeen
suojeluslakeja. Aluksi lapsille. Aika ajoin on néihin lakeihin
saatu parannuksia. Niinp4 meidéankin maassamme on lasten
suojeluslakeja, joissa on heidan tybdaikansa rajoitettu, kiel-
letty yotyd, annettu maérayksia heiddn koulunk&ynnistaan.
Olen ylla koettanut valaista mitéd seurauksia on naisten rajat-
tomasta kayttamisestéd tehdasydssa. Kokemukset kaikkialla
ovat tieysti samat. Tasta johtuukin, ettd naisten suojelus-
lakeja on tyolaisten puolelta ruvettu vaatimaan. Muutamissa
maissa on niitd jo saatu voimaan. Englannissa on naisten
tyolla samat rajoitukset kuin nuorten henkildiden tyolla. Ai-
noastaan poikkeustapauksissa sallitaan naisten yodty6 Sveit-
sissd ja Saksassa. Sveitsissd on naineen naisen paivéllislepo
1'h t. kuin muilla 1 t. Lapsen synnyttdja ei saa astua tyohon
ennenkuin vahintain 4 viikkoa synnytyksen jalkeen Saksassa.
Samantapainen maardys on voimassa Sveitsissa ja Itavallas-
sa. Mutta Saksan tyolaiset pitavat nama maaréaykset riitta-
mattdminéd ja vuoden 1900—1901 valtiopdiville jatettiin seu-
raava anomus joka kuitenkin siella ei viela voittanut. Se
kuuluu:

1. Yotyd on naisilta ehdottomasti Kkielllet-
tava.

2. Samoin on Kkiellettdvad naisten tyd Kkai-
killa aloilla, jotka erittédin vahingoittavat nais-
ten ruumiinrakennusta.

3. Naisille on sdadettava 8 tunnin tydpaiva.

4. Lauantai iltapéivd on pidettava tyosta
vapaana.

5. Synnyttdjille on s&adettdvda vapaa-aikaa
4 viikkoa ennen ja 6 viikkoa jalkeen synnytyk-
sen. Tyota ei saa aikaisemmin alottaa la&akérin
todistuksenkaan nojalla. Raskaus- ja synnytys-
ajan vapaa-viikoilta on suoritettava sairasapua
taysi keskim&arainen paivéapalkka. Synnyttdjille
tuleva apuraha on suoritettava mydskin sairas-
kassojen jasenind oleville naisille.
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6. Suojeluslainsaadannon maaraykset on
ulotettava myodskin kotiteollisuuteen.

7. Naispuolisia tehtaan tarkastajia on ase-
tettava.

8. Tyonfekijattarille on turvattava taydelli-
nen yhdistymis- ja kokoontumisvapaus.

9. Tyontekijattarille on mydnnettava tay-
dellinen valitsemisoikeus [a vaalikelpoisuus teol-
lisuusoikeuksiin  (Gevverbegerichte).

Ottamalla siis huomioon ne nakdkohdat, jotka aiheutta-
vat suojeluslakien saadanndn, emme voi olla valittamatta sita,
kuinka jalella téssd olemme edistyneimmista maista. Kui-
tenkin tarvitaisiin suojeluslakeia meilldkin tehtaissa tydsken-
televille naisille. Niita olisi ulotutettava mydskin palvelijat-
tarille, kauppapalvelijoille, ompelijattarille, y. m. ty6laisnai-
sille. Silla muutamilla tydaloilla on esim. naisten tydpaiva
16 jopa 17 tuntinen. Asia olisi siis otettava esille. Agitatsioo-
nia olisi innolla kaytettava, silla varsin vahan on jarjesty-
neitd tyolaisnaisia maassamme, vahan vield naisten piirissé
luokkatietoisuutta. Mitéd pikemmin olisikin ryhdyttava hank-
kimaan suojeluslakeja. Jo ensi valtiopaivilla olisi esitys asi-
asta tehtava. Miten ja mihin suuntaan anomus tehdaan, siita
toivottavasti tdssd kokouksessa keskustelun kautta saavute-
taan asialle edullinen ratkaisu.
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OHJELMAKYSYMYS.

Viipurissa v. 1901 pidetty ensiméinen tydvaen puolue-
kokous péatti, ettd koska puolueen nykyinen nimi tydvéaen-
puolue" sekoittaa taktillista toimintaa ja sulkee puolueesta
ulos aineksia, jotka eivat tee ruumiillista tydta, ja kun puo-
lueen nimen muuttaminen valttamattomasti vaatii puolueoh-
jelman perustelman taydennysta, jotapaitse ohjelma muis-
sakin suhteissa kaipaa tdydennyksid, joiden laatimiseen ko-
kouksen aika ei riitd, on puoluehallinnon seuraavaa puolue-
kokousta varten valmistettava ja hyvissa ajoin yhdistyksille
lahetettava ehdotus uudeksi ohjelmaksi puolueelle.

Tamén paatoksen mukaisesti on puoluehallinto kuluvan
vuoden ensi pdaivind léhettdnyt puolueeseen kuuluville yhdis-
tyksille ohjelmaehdotuksen lausunnon antamista varten. Eh-
dotus on mydskin ollut julkaistuna erdissd sanomalehdissa.

Kun sosiaalidemokraattisen liikkeen periaatteet kaikissa
maissa luonnollisesti ovat samat, on puoluehallinto ehdotuk-
sen periaatteelliseen puoleen ndhden noudattanut uusinta,
Itavallan sosiaalidemokraattista ohjelmaa, joka ehdotuksena
ollessaan oli vilkkaan keskustelun alaisena Keski-Europan
sosialistisessa sanomalehdistéssd, saavuttaen yleisen hyvak-
symisen. Kaytannolliseen puoleen nahden on ohjelmaehdo-
tusta laadittaessa pidetty silmalla paitse meidan vanhoja,
edustakokousten kautta syntyneitd vaatimuksia, useimpain
eri  maiden puolueohjelmia, ottaen niistd etupddssa huo-
mioon oloihimme soveltuvat kohdat. Puoluehallinnon mie-
lestd on mydskin ollut tarkedé, ettei ohjelma, luetellessaan
toisarvoisia, paavaatimuksista johtuvia tai niihin jo siséltyvia
vaatimuksia, venyisi lilan pitkéksi ja yleissilmaysta vaikeut-
tavaksi. Samasta syysta on ohjelma jaettu eri osiin ja kun-
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naliisohjeimaehdofus esitetty kokoukselle eri kysymyksena
omine alustuksineen.

Ohjelmaehdotuksen johdosta ovat useimmat puolueeseen
kuuluvat yhdistykset antaneet lausuntonsa, esittden niissa ko-
koukselle seuraavia muutosehdotuksia:

I. Periaatteellinen puoii.

Sen ovat hyvaksyneet kaikki muut yhdistykset, paitse Hel-
singin ruots., Limingan ja Tampereen t. yhdistykset.

Helsingin ruots. t. y:n ehdotus kuuluu suomennettuna seu-
raavasti:

Johdanto olisi kokonaan tehtdva uudestaan. Sisalté on
oikea, mutta muoto on niin supistettu, ettd tydvaestd, jotka
puolueen etupdassa muodostavat, eivat voi kasittdad johdan-
non sisallysta. Erfurtin ohjelman muoto on tassa suhteessa
parempi ja kun puoluehallinto muissakin kohdissa on seu-
rannut saksalaista ohjelmaa, olisi syyta ottaa sen johdan-
tokin huomioon, varsinkin muotoon n&hden. Pidettiin itses-
taan selvana, eta jokaisen pitaisi voida kasittaa johdanto,
se kun on suuripiirteinen alustus itse ohjelmalle.

Limingan t. y-s vaatii puolueen nimed pysytettavaksi

entisellaan. Lause: ,——se kayttda kaikkia tarkoituksen-
mukaisia ja kansan luonnollista oikeudenfunnetta vastaavia
keinoja", olisi muutettava: "— — kayttaa kaikkia laillisia
keinoja".

Tampereen t. y:s:

2:sen kappaleen lauseeseen: ,eivat ole yksityiset laitok-
set", olisi lisattava sanat: ,ja henkil6t".

4:nen kappaleen lauseeseen: ,Yksityistuofannon syrjay-
tyminen tekee yksityisomistuksenkin tarpeettomaksi ja vahin-
golliseksi”, olisi lisattava sanat: ,ei ainoastaan tyontekijalle
vaan ihmiskunnalle yleensa".

5:n kappaleen viimeisen lauseen sana «puolueohjelmaa”
olisi muutettava sanaksi ,puolueperiaatteita”.

il. Yleiset vaatimukset.

Ensimmaiseen, danioikeutta koskevaan kohtaan ovat esit-
taneet lisayksia:
— 44—



Oulun ja Limingan t. ys: Aanioikeutta ei oie myénnettiava
henkisen holhouksen alaisille.

Toiseen kohtaan ehdottaa

Helsingin ruot. t. ys: lisattavéksi itseverottamisoikeuden
kansalle.

Kolmannen kohdan ovat kaikki hyvéksyneet muuttamatta.

Neljanteen kohtaan esittavat lisattavaksi:

Wiipurin t. ys: Valmistaville kouluille ei saa antaa val-
tio-apua.

Pispalan t. ys: Vapaa yllapito kaikille oppilaille kaikissa
kouluissa.

Suurempaa erimielisyyttd on ollut yleisten vaatimusten
5:nen kohdan suhteen, vaikka senkin on hyvaksynyt muut-
tamatta % lausunnon antaneista yhdistyksista. Mainittu koh-
ta kuuluu ehdotuksessa:

sUskonto on julistettava yksityisasiaksi. Kirkko on erotet-
tava valtiosta ja Kkirkolliset sek& uskonnolliset yhdyskunnat
katsottava yksityisiksi yhdistyksiksi, jotka itse jarjestavat si-
sélliset asiansa. Uskonnon opetus on poistettava kouluista".

Taman kohdan vaativat kokonaan ohjelmasta pois Jy-
vaskylan, Limingan ja Imatran yhdistykset. Viimeisen lau-
seen poistamista vaatii Heinolan yhdistys. Tampereen Talik-
kalan, Pispalan ja Wiipurin yhdistykset ehdottavat saman
lauseen alkuun lisattavaksi sanan ,pakollinen".

Oulun t. ys ehdottaa viime lausetta kuuluvaksi: »Dog-
millinen uskonnonopetus on poistettava kouluista, vaan his-
toriallinen sailytettava".

Pirkkalan t. ys ehdottaa 5:n kohdan loppuun lisattavaksi:
LValtion kustannuksella on pidettava ylla erityisid oppilai-
toksia, missd saavat tietoja uskonopissa ne, jotka sitéd vapaa-
ehtoisesti haluavat.»

Hangon ruots. t. ys lausuu: ,Sosialismin perusteena on
juuri uskonto eli tasa-arvo, veljeys ja rakkaus, joita on kou-
luissa kaytanndllisesti opetettava, samoin siveysoppia, mut-
ta eri uskontokunnat olkoot yksityisasia".

Kuudennesta kohdasta ehdottaa Helsingin ruots. t. yh-
distys poistettavaksi sanat ,ansioton arvonnousu", koska
niiden ilmaisema kasite on niin hailyva, ettd se antaa aihet-
ta moneen erilaiseen tulkitsemiseen, joten siitd voi johtua
kaikkia mahdollisia vaaryyksid ja epajohdonmukaisuuksia,

45—



mik& olisi vahingoksi kohdalle kokonaisuudessaan, kun sen
maéaadraykset muutoin ovat oikeat.

Seitsemannesta kohdasta ehdottaa sama yhdistys poistet-
tavaksi viimeisen lauseen, koska puolueohjelman tulee olla
mahdollisimman keskitetyn ja lyhyen ja mainittu vaatimus,
vaikkakin oikeutettu, on yksityisvaatimus, jolla ei ole suu-
rempaa merkitystd oikeusaatteen toteuttamisessa.

Kahdeksannen kohdan ovat kaikki hyvaksyneet muutta-
matta.

Yhdeksénteen kohtaan ehdottavat:

Tampereen t. y. sanan ,kehitettava" sijaan sanat: «kay-
tannossa toteutettava”.

Helsingin ruots. t. y. lisattavaksi: «Sovintofuomioisfuimia
on kaytettdva kaikissa kansainvalisissa riidoissa".

Kymmenes ja seuraava kohta on hyvaksytty sellaisenaan.

Kahdenneksifoista kohdaksi né&ihin vaatimuksiin ehdottaa
Viipurin t. y-.

.Valtion ja kuntain on mahdollisuuden mukaan otettava
haltuunsa tuotannonvalikappaleet".

lll. Tyévéensuojeus.

Ensimmaisen kohdan ehdottaa Pispalan ja Tampereen t.
y. poistettavaksi.

Toisen ja kolmannen kohdan ovat kaikki hyvéksyneet.

Neljanteen kohtaan ehdottaa Tampereen t. y. lisatta-
vaksi: ,Kaikesta ylitydsta 50 % palkankorotus" ja Helsingin
ruots. t. y. lisattavéksi, ettd yotyd on sallittu myodskin sellai-
silla aloilla, missé katkeamaton tyd on yhteiskunnallisesta
merkityksesta (esim. rautateilld).

Viidennen kohdan ehdottaa Tampereen t. y. kuuluvaksi:
.Véhintdan 36 tuntia yhtamittaa kestédva viikkolepo on saa-
dettava".

Kuudenteen kohtaan ehdottavat:

Helsingin ruots. t. y., ettd sana «ansiotydstd" olisi kor-
vattava sanalla «teollisuustydsta”, koska edellistd sanamuo-
toa kayttden perheen taloudellinen asema Kkarsii ja lapset
tottuvat laiskuuteen.



Tampereen t. y. hyvaksyy ensi lauseen sellaisenaan,
mutta ehdottaa kohdan viimeisen lauseen sijaan: ,14—16
vuotiaitten lasten ty6aika ei saa olla 4 tuntia pitempi, 16—18
vuotiaitten tydaika ei saa olla 6 tuntia pitempi. Sitapaitse
on lapsia varten s&édettdva riittdvia suojelusmaarayksia”.

Seitseménteen kohtaan ehdottavat Tampereen ja Pirk-
kalan yhdistykset lisattavaksi, ettd naisten tyd on Kkiellet-
tdva myoskin 6 viikkoa ennen synnytysta.

Kahdeksannen kohdan ehdottaa Tampereen t. ys kuu-
lumaan: ,Teollisuustydvéestdd koskevat suojelusméaraykset
ovat ulotettavat myds maanviljelystyovakeen ja palvelijoi-
hin, sek&, mikali mahdollista, kauppa- ja kulkulaitosten tyo-
vakeen."

Yhdeksannen kohdan ehdottaa sama yhdistys kuulu-
maan:

~Tybvden suojelusméaéaraysten tarkkaa noudattamista
valvomaan on asetettava riittdvd maara ammatintarkastajia,
ammatin laadun mukaan sekd mies ettd naistarkastajia ja
maarattava niille apulaisia tydvéestosta. Suojeluslakien rik-
kominen on tehokkaalla keinolla estettava".

Kymmenennen kohdan ovat kaikki hyvéaksyneet sellaise-
naan.

Tampereen t. ys ehdottaa ryhm&an lisattavaksi: ,Aviot-
tomille ja hoitamatta jaaneille lapsille on valtion toimesta
saatava taysin tarkoitustaan vastaava hoito ja kasvatus".

Limingan t. ys huomauttaa tdmé&n ryhméan suhteen, ettd
kohdat 2 ja 6 eivat sovi maalaisoloihin.

IV. Maatalousohjelmaehdotuksen

suhteen ehdottaa:

Ensimaiseen kohtaan Pirkkalan t. y. lisayksen: ,mutta
ei myodskaan saa viljelykseen kelpaavia aloja pitaa viljele-
mattd;" sekd Oulun t. y. ,Yksityisten ja yhtiditten maan-
omistusoikeutta on rajoitettava".

Toiseen kohtaan ehdottaa:

Kuopion tydntek. yhdistys lisattavaksi: , Valtion olisi otet-
tava haltuunsa rydstoon joutuneet tilat puoiueettomain ar-
viomiesten maardamasta hinnasta."
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Helsingin ruots. t. ys ehdottaa toisen kohdan alun kuu-
luvaksi: «Kuntien pitaisi, valtiolainain tukemina, ostaa —
—"j. n e

Kolmanteen kohtaan ehdottavat:

Pirkkalan t. y. ja Porin R. M. a. osasto sanojen »vaha-
arvoisia osia yksityisten tiloista" sijaan sanat: ,maakappa-
leita ja sellaisia yksityisten tiloja, joita he eivat kunnolli-
sesti viljele."

Imatran t. ys vaatii poistettavaksi sanat ,vdha-arvoisia"”,
samoin Helsingin ruots. t. ys.

Neljanteen kohtaan ehdottaa Pirkkalan t. ys lisattavaksi
sanan »osuuskunnille" jalkeen sanat: ,tai yksityisille pie-
nemmissd osissa".

Viidennen kohdan suhteen ehdottaa Helsingin ruots. t. ys,
ettd valtionapua olisi saatava kaikille ko-operatiivisille yri-
tyksille, eikd ainoastaan maatalouden alalla toimiville.

Lisdykseksi maatalousohjelmaan ehdottaa Pirkkalan t.
ys. »Maanvuokrat eivat saa nousta kahta kertaa korkeam-
malle, kuin mité valtiolle suoritetaan veroa, tai mitd sen
maan pinta-alalle on suoritettu manttaalia kohti".

Sitépaitse on puoluehallinnolle l&hetetty seuraavat erityi-
set maatalousohjelmaehdotukset:

Limingan t. ys.

1:si Ettd niin sanottu maanvuokralaki l&himmésséa tule-
vaisuudessa uusittaisiin siihen suuntaan.

Ettd kiinteampid ja inhimillisemmé&n kasitekannan mu-
kaan tehtyja vuokrakontrahfeja vuokralaisten eduksi teh-
taisiin. Ja ettd, kun tamé& vuokralaki tulee uusittavaksi, saisi
siihen tavalla tai toisella koko maan vuokralaiset antaa
lausuntonsa siksi kuin nykyinen torppari jarjestelma siirtyy
muinaismuistojen joukkoon omintakeisen pieniviijelys jarjes-
telmén tielta.

2:si. Ettda mitd pontevimmin ryhdyttaisiin irtolaisvaestolle
hankkimaan omaa maata ei ainoastaan niilla keinoilla, joi-
hin on jo ryhdytty, vaan ettd sen asian avustamiseksi:

a) niin sanotut sotilasvirkatalot jaettaisiin palstatiloiksi
ja annettaisiin samojen perusteiden mukaan kuoletusmak-
sulla luovutettaviksi kuin mitd n. s. tilattoman véestdn laina-
rahastosta on séadetty ja tullaan saatamaan.

b) ettd kruunun metsdmaille mitd pikimmin ryhdyttisiin
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pienempid uudistaloja perustamaan siihen suuntaan, etta
nuo uudistalot saisivat kaikkia niitd etuja, joita varsinaisille
maatiloille on kuuluva sen mukaan, mita niilla seuduilla on
mahdollista.

c) Ettd mainittuun tarkoitukseen perustettaisiin erityinen
rahasto, josta védhempia kuoletuslainoja annettaisiin alkuun
paasemiseen ndilla uudistaloilla, sekd ettd ne ainakin 5
vuotta saisivat olla veroista vapaina,

d) Ettd kruunun mailla l6ytyvéat torpat samoin muutettai-
siin uudistaloiksi tai vapautettaisiin metsdherrain tavaksi
kéyneestd mielivallasta edes jossain maarin. Ja ettd ainakin
kruunun mailla ja vesilla suotaisiin pikkuviljelijalle vapaa
metsastys ja kalastus oikeus.

3:si Ettd ulkomaille etenkin Tanskaan ja Saksaan niille
seuduille, joissa niin sanottuja husmanditiloja ja vuotuis-
maksutiloja on, kaytannoéllistd oppia varten annettaisiin
matkarahoja tai niinkutsuttuja stipendeja  pieniviljelidille
valtion rahoista.

Tampereen t. ys.

1 Valtion ja kuntain jo nyt omistamia tiloja ja maa-aloja
ei saa myyda eikd lahjoittaa.

2. Valtion ja kuntain omistamat asumattomat maa-alat
ovat saatettavat viljeltaviksi.

3. Pakollisesti myotavaksi joutuneet matilat, kosket ja
kaivannot ovat arvioitavat ja otettavat arvatusta hinnasta
valtion tai kuntain omiksi.

4. Kunnille on saatava oikeus pakkolunastuksella hal-
tuunsa hankkia yksityisten tiloja tai osia niista. Lunastus on
luettava sen mukaan, mitd nuo maa-alat tuottavat.

5. Valtion hallussa olevat ja vasta lunastettavat maa-alat
ovat annettavat kunnille, irtolaisille tai heiddn muodosta-
milleen osuuskunnille viljeltaviksi. Yksityisille ei kuitenkaan
sen suurempia osia kuin he oman perheensd kanssa voivat
viljella.

6. Valtionapua on saatava kuntien uutisviljelysta tarkoit-
taville toimenpiteille, samoin kaikille osuustoiminnan luon-
toisille yrityksille maatalouden alalla.

7. Torppareille ja maanvuokraajille on saatava taydelli-
nen kayttdoikeus ja myoskin myontioikeus vuokraamansa
maan Vviljelystuotteisiin, sek& vuokra-ajan loputtua on heille
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maksettava tdysi korvaus siitd, mitd vuokratun maan arvo
on heidan tyénsa kautta kohonnut.

8. Metsastys- ja kalastusoikeus on heti tehtdavd maan-
omistuksesta riippumattomaksi.

Pispalan t. ys, sama ehdotus kuin Tampereelta.



M. V. Vuolukka.

»TAYDENNYSEHDOTUS MAATALOUS-
OHJELMALLE.

Ollen sitd mielta, ettei tyydyttdvaa maatalousohjelmaa
Suomen tydvéaenpuolueelle nyt voida parhaallakaan tah-
dolla luoda, kun maatalouskysymys koko laajuudessaan on
meilla viela yleisimmin pohtimatta, mutta ettd sanottu ohjel-
ma tulisi hiukankaan taydellisempi kuin tunnettu ehdotus,
pyydan tassd puoluekokoukselle esiin tuoda erdan tayden-
nysehdotuksen. Lahtékohtana tadssé ehdotuksessa on pidetty
maamme asumattomien ,kruununmaitten" asutusta, koska
niissé virallisen tilaston mukaan on 14 miljoonaa hehtaaria
asutuskelpoistakin maata ja kun irtolaisvdestomme yleinen
toivo tdhtdd enimman siihen suuntaan, ettd sanotut maat
asutettaisiin, josta my0ds lakiehdotus onkin jo hallituksen
puolesta tekeilla. Loppupaatteend ehdotuksessa on ne py-
kélat torpparioloista, jotka Turun puoluekokouksessa hyvéak-
syttiin, mutta eivat tulleet huomioon otetuiksi uudessa vasta
hyvaksytyksi tulleessa maanvuokrauslaissa. Alkujohdanto
ehdotuksessa on mukailtu ranskalaisten sosialistien maata-
lousohjelmasta. TyoOpaivan pituutta koskeva pykala, jossa
ehdotetaan maatydvaelle 10 tunnin normaalitydpéivaad sen
sijaan kun yleisessd ohjelmassa on 8-tuntinen, perustuu maa-
tyovaeston terveellisimpiin olosuhteisiin  sek& siihen, ettei
maatydvéen tydnteko ole yhtd huippuunsa kiristetty kuin
teollisuustyovaen ja ettd tydpaivan pituudessa teollisuus- ja
maatydvéen valilla tulee luonnostaan olemaan eroavaisuus
pitkid aikajaksoja, vaikka ero olisikin Iyhempi 2:ta tuntia.
Ehdotus johdantoineen on seuraava:

,Ottaen huomioon, ettd puolueemme yleisen ohjelman
mukaan tuottajat voivat olla vapaina, ainoastaan jos tuo-
tantovélineet ovat heidan hallussaan; ottaen huomioon, etté
naméa tuotantovalineet jo ovat meillakin saavuttamaisillaan
sellaisen kapitalistisen keskittymismé&éaran, ettd ne ainoas-
taan yhteisen omaisuuden muodossa voidaan antaa tuotta-
jille takaisin. Mutta ettd asiain laita ei ole viela tatad nykya,
ainakaan Suomessa, aivan samanlainen maatalouden alalla,
jossa tuotantovaline, se on itse maapohja, viela monessa



kohden on tuottajain yksilollisena omaisuutena Ottaen
myoOskin huomioon, ettd, jos tama talonpoikaisomaisuufeen
perustuva asian tila valttamatfomasti on tuomittu havia-
maan, sosialismin asia ei ole tyystin jouduttaa tatd havia-
misprosessia, koska sen tehtavana ei ole eroittaa omaisuutta
tyéstd, vaan pain vastoin yhdistdd samoihin kasiin nama
molemmat jokaisen tuotannon valttamattomat tekijat, joiden
erottaminen tuottaa orjuutta ja kurjuutta koyhalistoksi jou-
tuneelle tydvéaelle. Ottaen viela huomioon, ettd, jos sosia-
lismi onkin velvollinen anastamaan toimettomilta oikeuden-
vastaisilta omistajilta takaisin laajat maatilat ja asettamaan
siten maataloudellisen kdyhéaliston jalleen omistukseensa
yhteisessé muodossa, niin sen on yhtd pakottava velvolli-
suus suojella maatilkkuansa itse viljelevan omistajan oikeut-
ta valtiorahastoa, koronkiskontaa ja uusien maapohattojen
anastuksia vastaan. Ottaen lisdksi huomioon, ettd sen tulee
ulottaa tama suojelus niihinkin tuottajiin, jotka vuokraajina
tahi osaviljelijoina viljelevat muiden maata ja jotka, jos he
kayttavat hyvakseen paivapalkkalaisten tydn, tekevat sen
jossakin maarin pakosta, sen nylkemisen vuoksi, jonka uhrei-
na he itse ovat. Tamén kaiken ottaen huomioon tahtoo
sosialistinen puolue, joka, painvastoin kuin anarkistit, ei
odota yhteiskunnallisen jarjestyksen uudistumista kurjuuden
leviamisestd ja enenemisestd, vaan uskoo ettd tyo ja kansa
voidaan vapauttaa ainoastaan jos maalais- ja kaupunki-
laistyovaki jarjestaytyy ja ryhtyy yhteisiin ponnistuksiin,
hankkimalla itselleen enemmistd hallitusvallan ja saatamalla
lakeja — on hyvéaksynyt seuraavan ohjelman, jonka tarkoi-
tuksena on yhdistad kaikki maataloudellisen tuotannon
ainekset, kaikki tyovoimat, jotka eri muodoissa hankkivat
maaperalle arvoa, samaan taisteluun yhteistd vihollista,
kapitalista yhteiskuntajarjestelmaa ja maan laanittamista
vasfaan".

Yksityiskohtaisemmin vaaditaan:

1. a) Valtion omistamat asumattomat tilukset ovat vuok-
rattavat kunnille ja heidan valitykselladn tahi suorastaan
valtiolta annettava irtolaisista muodosfuneitten osuuskunta-
yhdistysten viljeltaviksi.

b) Kaikki muutkin valtion ja kuntain hallussa olevat



maataloustuotantoalat ovat joko valtion ja kuntain hoidossa
pidettavat, tahi annettava osuuskunnille kéaytettaviksi.

2. Valtion ja kuntain tiloja ei saa myyda.

3. Valtion ja kuntain olisi ostettava pakkohuutokaupoista
sekd muutoin tiloja, koskia, soita ja kaivannoita.

4. Kunnille on saatava oikeus pakkolunastuksella hal-
tuunsa ottaa minkaarvoisia osia hyvansa yksityisten tiloista.
Lunastus niistéa olisi laskettava sen mukaan, mitd nuo maa-
alat tuottavat.

5. Valtio apua on annettava kaikille osuuskunta-periaat-
teille muodostetuille uutisviljelystd tarkoittaville yrityksille;
samoin kaikille taysin osuuskunnallisille yrityksille maata-
louden alalla n. k. osto- ja myoénti-osuuskunnille.

6. Maalaistyovaen alin palkka on omien ammattiyhdis-
tysten ja kunnallishallitusten yhteisesti maarattava ja palkka
suoritettava rahassa.

7. Tyopaiva kaikissa maalaistdissd on sdadettdva 10-tun-
tiseksi, jos ei olosuhteet vaadi sitd lyhemmaksi.

8. a) Vuokra-ajan pituus torppareille on maéarattava
vahintain 50 vuodeksi sek& tonttialain vuokraajille vahintain
25 vuodeksi. Ylin vuokra-ajan mdaard on laista kokonaan
poistettava.

b) Kaikki mielivaltaisuuteen tahi muihin syihin kuin vuo-
sittaisen  vuokravelvollisuutensa tahalliseen laiminlydntiin
perustuva torpasta poishaatd, ennen vuokra-ajan kuluttua,
olkoon lain kautta tehty tykkédndan mahdottomaksi.

c) Vuokra-ajan loputtua on maanomistajan, jos han tah-
too vuokra-alueen haltuunsa, suoritettava vuokraajalle seka
maan hyvéksi tehdyn tyon ettd rakennusten silloisen téyden
arvon, molempien asianomaisten valitsemain katselmus-
miesten tekeméan arvion mukaan, lukuunottamatta arviota
tehdessé ollenkaan sité, josko vuokraaja mahdollisesti teke-
mistdan tdistd on saanut jo tuloksia nauttia.

d) Jollei maanomistaja viimeistddn vuotta ennen vuok-
ra-ajan loppua ilmoita lunastavansa vuokra-aluetta, niin
uudistuu valisopimus semmoissaan.

e) Vuokraajalla olkoon taysi vapaus siirtdd vuokra-
oikeutensa toiselle kansalaisluottamusta nauttivalle henki-
l6lle.

f) Kruununtorppareihin ndhden on noudatettava samoja



periaatteita kuin edelld on lausuttu, kuitenkin silld nimen-
omaisella lisaykselld, ettd mielivalta kruunun viranomaisten
puolelta hallituksen toimesta kerrassaan lopetetaan.

Ohjelmaehdotuksen suhteen on huomauttanut viela Hel-
singin ruots. t. ys, etté siihen olisi jollakin tavalla sovitettava
asuntokysymys.
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YHTEISET JASENKIRJAT.

Imatran Tydvaenyhdistys ehdottaa ensi puoluepéiville
Forssassa keskusteltavaksi ja paatettdvaksi seuraavan kes-
kustelukysymyksen :

Eikd olisi syytd jasenkorttien sijasta ottaa kaytadntoon
kaikissa puolueeseen kuuluvissa yhdistyksissd samanlainen
puoluehallinnon laatima jasenkirja, joten puolueen jasen voi
tilapéisesti paikkakunnalla ollessaan nauttia kaikkia jase-
nyysoikeuksia missa puolueeseen kuuluvassa yhdistyksessa
tahansa, sekd matkustamaan pakotettuna samoin suorittaa
jasenmaksuja ilman eri sisdankirjoitusmaksua, kunhan Kkirja
on kunnossa edellisesta yhdistyksesta; ja eikdé samoin voi-
taisi menetelld ammattiosastoihin kuuluvain jasenten suh-
teen?

Ylla olevan kysymyksen jarjestdminen tésséd ehdotetulla
tavalla on varmaankin herénnyt useimmissa olinpaikkaansa
usein muuttelevissa puolueemme jasenissa. Se ei johdu yksin-
omaan usein suoritettavien sisdankirjoitusmaksujen saasta-
mishalusta, vaan pikemmin toiminta- ja jarjestdmishalusta.
Kun nimittéin, kohtalonsa pakosta, jonkun jasenen taytyy
usein muuttaa olinpaikkaa, niin samalla tahtoo tulla vieraan-
tuneeksi mydskin jasenyydesta, ellei uudella paikkakunnalla
ole entisella jasenkortilla mitddn merkitysté, vaan taytyy joka
kerta paikkakuntaa muutettuaan alottaa jasenyytensa aina
uudestaan ja uudestaan. Sitépaitsi niiden nykyjdan kaytan-
nossé olevien irtonaisten jasenkorttien arvo samankaan yh-
distyksen jasenenda ollen, ei ole omiaan jdsenmaksujen séan-
nélliseen suoritukseen kehottamaan, kun edellisten vuosien
jasenyystodistus ei kulje rinnan nykyisen kanssa. Tama vanha
ei ole mydskaan ammattialan muutoksiin ndhden erittain
onnistunut jarjestelma.
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Tama tassa ehdottamamme jarjestelméan kaytantéon so-
velluttaminen ei tuota likimainkaan, yhdistyksille vahvistet-
tujen saantdjenkaan vuoksi niin suuria hankaluuksia, kuin
mitd ensi silmayksella luulisi. Ei tasta yhdistysten virkaili-
joinkaan tehtavat lisdaantyne? Sen toteuttamiseksi ehdotam-
me seuraavia jarjestamismuofoja.

1) Puoluehallinto hankkii ja pitaa kaikkien
puolueeseen kuuluvien yhdistysten lunastetta-
vaksi saatavissa kaikille yhtalaisia jasenkirjoja,
joissa on jasenmaksujen ja ylimaaraisten veroi-
tusten kuittausta varten sivu vuotta kohden —
ehka noin 10 vuoden tarpeeksi kussakin kirjas-
sa. — Alussa on paikkoja taytettavaksi jasen-
kirjan antajan yhdistyksen, tahi amm.osaston,
viralliselle nimelle, jasennumerolle, jasenkirjan
antamisajalle, jasenkirjan saajan nimelle, am-
matille, syniyma-ajalle ja paikalle.

Alkuun tahi loppuun sopisi mydskin toimit-
taa joko puolueen ohjelma tahi Iyhyt selitys
jasenyyden merkityksesta, t. j. s.

2) Jos jasenkirjan omistaja tulisi muutta-
maan toiselle paikkakunnalle, jossa l6ytyy puo-
lueeseen kuuluva yhdistys, niin saakoon han,
puoluepaivilla yhteisesti tehdyn paatoksen no-
jalla, tilapaisesti paikkakunnalla vieraillessaan,
kunnossa olevan jasenkirjan naytettyadn, naut-
tia kaikkia sen yhdistyksen ja samoin ammatti-
alalleen kuuluvan osaston jasenoikeuksia. Mutta
jos han tulisi silla paikkakunnalla viipymaan
yli maaratyn ajan, (esim. 3 kuukautta) niin saa-
koon silloin jatkaa jasenmaksujensa maksamis-
ta sen yhdistyksen tahi amm.osaston saantdjen
mukaan, ottamalla osaa myodskin ylimaaraisiin
veroituksiin, jos niita sen yhdistyksen tahi osas-
ton paatoksien mukaan on kaikkien toistenkin
jasenten maksettavana. Tassa tapauksessa on
kuitenkin uuden kuittauksen edelle jasen mer-
kittdva sen yhdistyksen jaseneksi, hanelle tule-
van jasennumeron mukaan. Sisaankirjoifusmak-
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sun voi myoéskin merkitd maksetuksi, (s&antdjen
noudattamiseksi), mutta sen voi saaja kuitenkin
lahjoittaa maksajille takaisin.

Jasentd, jonka kirjassa on réastia yli sallitun
ajan, (esim. vaikka 3 kuukautta) ja myoskin kun
on jotain syytd epailyyn vaarinkaytoksista, ei
voi ottaa vastaan, ennen kuin on asiasta kuu-
lusteltu sen yhdistyksen mieltd, josta jasenkir-
jaan on tehty viimeinen kuittaus. Puolueesta
tahi ammattikunnasta poissuljetulta eivat muut
voi ottaa takaisin vastaan kuin sen sulkemista
koskevan péaatoksen tehnyt yhdistys tahi osasto.

Ammattiosastoista toiseen siirtymisesta voisi
kayttdd samaa jarjestelméd, jos nim. paikka-
kunnan tai ammattialan muutokset sitd vaati-
vat?

Taménsuuntaisen jarjestelmédn kaytantdén ottamisella
luulisimme voitavan paljon vaikuttaa kaikkialla yhtasuun-
taisen jarjestaytymisen hyvéaksi. Tosin nykyisien muodostuk-
sien alaisissa ammattiliitoissa on myodskin ajatuksia ammatti-
liittojen jasenkirjoin kaytantéon ottamisesta, mutta kun téssa
ehdottamallamme jarjestelmélla on paljoa yleisempi ja
edullisempi merkitys kuin niilla, niin toivomme ettd tama
toimenpide saisi siltdkin taholta etusijassa kannatusta.
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EIKO OLISI SUOTAVAA ETTA VAHEMMAN
TARKEITA MUITA OPPIAINEITA SYRJAYTTAMALLA,
ENEMPI KUIN ENNEN, KOULUISSAMME
OPETETTAISIIN TALOUSTIEDETTA ELI
YHTEISKUNTAOPPIA?

L. P. Korhonen.

On tunnettua, ettd nykyisten koulujarjestelmien vallitessa
niin oppi- kuin kansakouiuissammekin, jaetaan kyllakin pal-
jon nousevalle nuorisolle teoreettisia tietoja semmoisilta
aloilta, jotka harvoin kaytannéllisessa elaméassa tulevat ky-
symykseen. Mutta kaytannéllinen elama, yhteiskuntaoppi, ta-
loudellisine suurine kysymyksineen, on tietdakseni kouluis-
samme nousevaan nuorisoon nahden syrjaytettyja, toisar-
voisia kysymyksid. Senpatdhden usealle koulun kéayneellekin
kansalaiselle tosielam&an astuttuaan tulee eteen monta elé-
man tarkeda kysymysta joille he ovat varsin vieraita. Tyo-
vaenkysymys, &aanioikeusasia, raittiusasia, avioliiton solmi-
miskysymykset, sek& monet muut yksilén ja yhteiskunnan
keskinaista elaméaa koskevat asiat ovat opiskelevalle nuo-
risolle tuntemattomia seikkoja. Kuitenkin miehuuden ik&an
paastyansad ovat kaikki kansalaiset itse kukin kohdastansa
vastuunalaisia noihin asioihin nadhden. — Tarkeimmat yh-
teiskunnallista elam&& jarkyttavat asiat saapi viela meidan
paivien nuoriso hoitoonsa ilman mitdan suunnitelmaa eli edel-
la kaypaa ohjelmaa. Meidan kouluissamme tehdaan oppi-
laille varsin tarkkaa selkoa kaukaisien, tuntemattomien mait-
ten virroista, niiden suistomaista, vuoren huippujen korkeu-
desta ja vierasten kansakuntien suurmiesten syntyméavuosis-
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ta, ynnd muista seikoista joita ei tosielamassa kysytd, mutta
siitd miten oppilaan tulee kansakuntansa, yhteiskunnan tosi-
elamaan tutustua, tehdaan perin vahan selkoa. Usea nuo-
rukainen nain ollen on kylla mielestansa oppinut, koulun
kaynyt, mutta varsin lapsellisena ja oppimattomana hanen
taytyy aloittaa uusi koulunkaynti, se on kypsya ja tutustua
tosielamaan koulussa. Jos siis kasvatus pidetddn pohjana
kansalaisen elaméantoiminnalle, niin tahtoisin vaittaa, etta
edellamainittujen vajavaisuksien takia on tuo kasvatus vail-
linaista, eika siis ole ihmettelemistd jos yhteiskunnan kas-
vatti hairahtuu oikealta tieltd, sortuu, kompastuu noissa
yhteiskunnallisen elaman suurissa pulmakysymyksissa. Kysy-
mattédkaan siitd, ettd sosialistinen taloustiede, tasa-arvoisuu-
teen, veljeyteen pyrkimysoppi, on vielda varsin outo ja tun-
tematon ala nykyajan Iukeneellekin nuorisolle, niin eipa
edes tarkoin tunneta taman nykyisen rahavaltaisen talous-
jarjestelman tarkeimpia lakeja joiden alle alistutaan. Kun
puututaan tietoja yhteiskunnallisen elaman tarkeimmista jar-
jestelmista, jotka varsin mahtavasti vaikuttavat yksityiskan-
salaisenkin taloudelliseen elamaan, niin ei liene kummek-
sittavaa jos hyvin useasti sattuu, ettd nuori mies ja nuori
nainen erehtyy laskiessaan perustusta yksityistaloudelleen
tai tekee hairahduksia elamanuransa valinnassa. Kapitallis-
tisen yhteiskunnan arkaluontoisimpia kysymyksia on esim.
nuorison avioliittokysymykset. Vaikka myonnénkin ettd ulko-
naisista jarjestelmistd huolimatta ihmisen syntyperdinen tun-
ne-elama ja luonnon mahtava vaisto, ovat naissad asioissa
paamaaraajat, niin toiselta puolen yksildiden yhteiskunnal-
linen ja taloudellinen asema vaikuttavat mahtavasti avio-
liittoelaman onneen tai onnettomuuteen. Tarvinnee tasséa
vaan todistaakseen viitata teollisuusmaitten, suurkaupunkien
kdyhaliston avioelamaan. Kun koyhaliston avioliitot ilman
taloudellista asemaa punnitsematta ovat perustetut horju-
valle pohjalle, seuraa tastda ehdottomasti perheen lisdan-
tyessa puute ja kurjuus. Taman koyhaliston perhe-elaman
surullisimpia ilmidita ovat, ettd ulkopain taloudellisten rau-
talakien painostaessa perheenisien siveellinen kanta hor-
juu, rikosten ja sydamettdmyyden vietit astuvat sydameen,
vaikkapa ennen miesta olisikin hallinnut mita uhkuvin rak-
kaus perhettddan kohtaan ja mita palavin elamisen ia toi-



minnan halu. Toiselta puolen lapset, nuo viattomat olennot
aineellisen kurjuuden rinnalla liukuvat rikosten reille.
Enempi mainitsematta niistd vaaroista ja vastenkaymi-
sistd mitk& taloudellisesti epéavarmalle perustukselle laskettu
perhe-elamé tuottaa, on yhteiskunnan taloudessa muitakin
tarkeitd kohtia ja vaikuttimia jotka nousevan nuorison tulisi
varhain tietdd. En saata olla siis tdssa esityksesséni mainit-
sematta &éanioikeusasiaa, mikd merkitys talla kalliilla kansa-
laisoikeudella on yksilén ja yhteiskunnan elaméan verraten.
Taméan oikeuden kayttamisesta tai kayttamattomyydestéa riip-
puu néet olevien olojen epékelpoinen ja Kkelvollinen tila.
Harvojen kasiin, eli erityisten pinnalle pyrkivien ryhmien
kaytettavaksi kun tdm& mahtava kansalaisoikeus ja&pi, jou-
tuvat ennemmin tai mydhemmin kansan enemmistd eli sen
pohjakerrokset sorronalaisiksi. Siis &anioikeuden voiman ja
sen kayttdmisen mahdollisuuksien tunteminen, on tarkeim-
pid asioita joita yhteiskuntaopin ja kansantaloustieteen va-
lossa tulisi nuorison oppia ja varsin tyystin tuntemaan.

Noiden viittaamieni tarkeiden kansalaisasioiften selvitta-
misen ja tiedoksi antamisen nousevalle nuorisolle, arvelen
parhaiten onnistuvan siten, ettd faoustieteelle ja yhteiskun-
taopille varattaisiin oppitunteja sekd ylemmissa etta alem-
missa kansalaiskouluissa. Sanomattakin lienee selvaa, etta
jos talle tarkealle opille mydnnettéisiin tilaa kouluissamme,
olisi myodskin oppikirjoja ja opettajia valmistettava talla
alalla. Etevimpien taloustieteilijain ja siveysopin auktori-
teettien laajoista teoksista oman maamme oloihin ja el&-
maan sovittaen, voitaisiin aluksi laatia tammdinen kysymyk-
senalaisia asioita Kkasitteleva lyhennetty ,kansalaiskatkis-
mus". Ja ennenkuin oppi kirjaksi tdmmdinen teos hyvaksyt-
taisiin, tulisi se kouluylihallituksen myo6tavaikutuksella alis-
taa semmoisen komitean tarkastusta ja lausunnon antamista
varten, johon mydskin Suomen kansan tydvaki on puoles-
taan edustajat valinnut.



KUINKA VOITAISIIN TILATTOMAN VAESTON
ASEMAA PARANTAA JA SITA KIINNITTAA
MAANVILJELYKSEEN, SEKA MITA OLISI VALTION
SEKA KUNTAIN TEHTAVA, JOTTA TORJUTTAISIIN
TYOTTOMYYTTA MAANVILIELYSVAESTON
KESKUUDESSA.

Kossi Koskinen.

Ennen kuin esitetadan laakkeita, niin taytyy tuntea tauti
ja sen syyt. Olen koettanut tdssd suhteessa parastani maalla
asustavan tilattoman véaeston eli irtolaisten suhteen. Aika ja
tila estavat minua kuitenkin taydellisesti esittamasta niita
aineksia, joiden avulla olen mielipiteeni tésta aineesta muo-
dostanut. Minun on pakosta supistaminen taméan laajan ja
monipuolisen kysymyksen kasittely vain paapiirteisiinsa ja
niihin mielestani tarkeimpiin johtopaatoksiin joihin sen tut-
kiminen on minun johtanut.

Suurimpana syyna ja oikeana p&ajuurena irtolaisen huo-
noon tilaan on sivistyksen puute ja osaksi siitd johtuva,
osaksi myéskin luontoperainen huolettomuus ja velttous. Han
valittaa tuskin rahtuakaan tulevaisuudestaan. Saastaa ja
eteenpdain ponnistella ei han osaa suhteellisesti edullisissa-
kaan tilaisuuksissa, eikd saastbjaan ja ansioitaan johdonmu-
kaisesti parhaimmalla tavalla edukseen kayttda. Henkisia
pyrinndita ei hanelle ole. ,Aatteista", ,aatetovereista", tyo-
vaenliikkeestd ja sen ,ihanteista" valittda han viisi. Siten
vaikeuttaa h&n senkin tyévaen osan tilaa, joka ponnistelee
asemansa kohottamiseksi, polkemalla palkat alhaisiksi —
han kun n&et on aina puutteen alainen, jonka on mentava



tydhdén minkalaisilla ehdoilla tahansa, valittAméattad ensin-
kéan siitéd, josko ne ovat ristiriidassa tydvéen yhteisten etu-
jen ja pyrkimysten kanssa. Han on ennen kaikkea hetken
lapsi ja netken tédhden on han valmis uhraamaan tulevai-
suutensa. Pitempiaikaiseen ponnistukseen jonkun paamaa-
ran hyvaksi ei hanestad ole. Irtolainen on yleensa seka talou-
dellisessa, ettd yhteiskunnallisessa suhteessa jotenkin kyke-
nematdbn omaa etuaan valvomaan, ja siind on todellinen
syy hanen huonoon asemaansa. Ettd asian laita on néin
muuallakin maailmassa sitd todistaa parhaiten erdas Karl
Kautskyn vaite, kun hén sanoo, ettd: »kartanon renkid on
vaikeampi saada k&antymaan sosialistiksi, kuin hanen nyl-
kijadnsa" ja tadhan lisdd Friedrich Hertz, ettd ,jokainen
maalaisagitaattori voi vahvistaa todeksi tdman Kautskyn
vaitteen".

Téallaisen kansanaineksen aseman parantaminen on perin
vaikea tehtdvé. Nostaa sitd ken ei itse tahdo nousta — se
on sangen KkiittAmatdonta tyota. Senlaisen yrittdminen ei siis
ole tarpeellista, tuskinpa suotavaakaan. Siitd olisi vain la-
himpéand seurauksena se, ettd monesta irtolaisesta kuole-
tettaisiin sekin viimeinen yksityisen yrittelidisyyden Kkipina
joka mahdollisesti heissd viela on jalella. Téassd suhteessa
riittdisi kylliksi, jos poistettaisiin ne monet lainsaadannolli-
set muotoseikat, jotka vaikeuttavat irtolaisen pyrkimysta
itsendiseksi maanviljelijaksi. Sitd paitsi on suurin osa irto-
laisista sellaista vaked, joka ei milloinkaan kykene omin-
takeista maanviljelystd hallitsemaan, eikd heilla sitd paitsi
naytd olevan mink&aanlaista haluakaan p&aastd oman maa-
tilkun omistajaksi.

Ty6ttdmyyden suoranaiseksi poistamiseksi maaseuduilta
voivat valtio ja kunnat minun kéasitykseni ja vakaumukseni
mukaan verrattain vahan aikaan saada. Tyottdmyydesta ei
maaseuduilla keséseen aikaan saata olla puhettakaan, pain
vastoin on olemassa tydvaen puutetta. Palkatkin ovat suh-
teellisesti kohoutuneet viime vuosikymmenena. Ettd ne eivéat
ole vieldkin enemmé&n kohoutuneet, niin se on luettava edella
mainittujen syiden ansioksi. Toisena syynd on se, ettd maan-
viljelyksemme ei nykyiselld kehityskannallaan ollen todella-
kaan kykene sanottavasti korkeampia palkkoja maksamaan.
Ennen kuin se voisi tapahtua, taytyisi maanviljelyksemme



tuotannonkin ehdottomasti kohoutua. Mutta valtio ja kunta
voivat tassakin suhteessa vaikuttaa ainoastaan epasuorasti.
Maalaistyovaki voisi kylla osaltaan pakoittaa maanviljeli-
joitd edistamaan tuotantoaan, jos se ensiksi oppisi saan-
nollisesti vaatimaan itselleen etuja maanviljelijoilta; mutta
ennen kuin se siihen kykenee, niin tarvitsee se enemman
sivistystd ja kaytanndéllisia tietoja. Tyodnpuutetta maaseu-
duilla on yksinomaan olemassa talviseen aikaan. Se johtuu
osaksi vanhettuneista viljelystavoista, mutta paaasiallisesti
johtuu se maanviljelyksen luonteesta. Siihenkaan eivat val-
tio ja kunnat voi tehda juuri mitaan erityisesti mainittavaa,
silla heidankin taytyisi seurata luonnonlakeja ja jattaa tyon-
sa sulanmaan aikana tehtavaksi, jolloin on muutenkin tyota
saatavissa.

Se on ennen kaikkea maanviljelyksen itsensa edistymi-
nen kokonaisuudessaan joka kohottaa koko tyévaen talou-
dellisen tilan (eikd ainoastaan irtolaisten) ja poistaa teolli-
suuden reserviarmeijan ja siis valillisesti vaikuttaa ratkai-
sevasti koko tydvaenasian kohtaloon. Taman ohessa olisi
erittdin  suotavaa kasityotaidon kohottaminen, varsinkin
niilla paikkakunnilla, joissa sitd jo ennestdankin harjoite-
taan.

Irtolaisuuden synty ja sen alkujuuret ovat etsittavissa
kauempaa menneisyydestd, kuin mitd tavallisesti tyévaen
piirissa otaksutaan, eikd sen lisaadntyminenkdan ainakaan
meidan maassamme ole seurauksena suur-maanviljelyksen
valloituksista; varsinkin kun otetaan huomioon se, ettd maa-
omaisuudella on meilla nayttanyt olevan enemman taipuvai-
suutta jakaantumaan, kuin kokoontumaan. Irtolaisuuden
lisdantymisen syynd on etupaassa se, ettd maanviljelys on
tarvittavaan tyovoimaan verraten tullut tuottavaisemmaksi
kuin ennen muinoin. Vaikka maan vakiluku on tuntuvasti
lisdantynyt, niin maanviljelys nayttda kuitenki voivan viela
supistaakkin sita ty6voimaa, joka tarvitaan tuottamaan elin-
tarpeita maan vaestdn elattamiseksi. Vaestdn siirtyminen
maanviljelyksesta teollisuusaloille ei ole siis semmoisenaan
mikdan huolestuttava ilmié, pain vastoin se osoittaa maan-
viljelyksen edistystd. Se osoittaa ettd maanviljelyksen tuo-
tanto on niin paljon kohounut, etta se ei enda kaipaa tyo-
voimiakaan yhtéd paljon kuin ennen, saadakseen aikaan

16 —63—



saman tuloksen. Tassd ei ole kuitenkaan erehdyttava luule-
maan, ettd tuotannon lisddntyminen olisi maanviljelyksessa
tapahtunut samalla tavalla kuin teollisuudessakin, nimittain
koneitten ja suurtuotannon avulla. Pain vastoin, maanvilje-
lyksen tuotannon kohoufuminen on téh&n asti melkein koko-
naan tapahtunut ruumiillisen tyén ja pientuotannon aloilla;
koneilla on tassa edistymisessd ollut mitattoman pieni ansio.
T&han asti ei ole yleensa onnistuttu saamaan koneille maan-
viljelyksessd samaa merkitystd kuin niilla on teollisuudessa.
Jos ne jossain suhteessa suurviljelystd jollain tavalla edis-
tavat, niin toisaalla ne vievat sitd saman verran taaksepain.
Usein ne johtavat suorastaan ryostoviljelykseen. Parhaimmat
maanviljelyskoneet ovat sitd paitsi enimmakseen senlaisia,
ettd ne soveltuvat yhtd hyvin sekd pien- ettd suurviljelyk-
sessd. Yleensd eivat maanviljelyskoneet kykene korvaamaan
ruumiillista tyéta. Niiden kayttdmiseen ryhdytdan etupaéssa
sellaisissa olosuhteissa kun on vallitsemassa korvaamaton
puute ihmiseliisestd tai eldaimellisesta tydvoimasta. Suuri
osa taas niistda koneista, joita kaytetdan silloinkin, kun
ruumiillisesta tyovoimasta ei ole puutetta, on sellaista laa-
tua, ettd ne tekevat vain sen mik& muuten jaisi aivan koko-
naan tekemattd. Lopputuloksena kaikesta tastd on, etta
koneet eivat vaikeuta enemman maanviijelystydmiehen kuin
pienviljelijankaan tilaa.

Poikkeuksia lukuunottamatta menestyy pieniviljelys kai-
kissa sivistysmaissa niin loistavasti, ettd suurviljelyksesta ei
ole samanvertaista l6ydettavissa. Ero suur- ja pienviljelyksen
valilla ei ole huomattavissa ainoastaan tuotteiden pal-
jouteen, vaan mydskin laatuun nahden. Jos suurmaanviljelys
kuitenkin joissakin maissa nayttda elinvoimaisemmalle, niin
johtuu se tavallisesti jostakin keinotekoisesta pdnkityksestd;
toisinaan kuitenkin voi tadma aiheutua maantieteellisistakin
olosuhteista. Sama taipumus on huomattavissa kaikilla, har-
vaanasutuilla ja melkein alkuperaisessa ja villisséa olotilassa
olevilla seuduilla, kuin sitd vastoin tiheasti asutuilla seu-
duilla, keskella kapitalismin ja finanssimaailman pyoérteita,
on maa-omaisuudella huomattavissa taipumusta jakaantu-
maan melkein rajattomiin asti. Tama taipumus jakaantu-
maan on sitd suurempi, mitd lahemp&nad maa on jotakin
suurta ja vilkasta liikekeskustaa. Mité erityisesti Suomen
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maantieteelliseen luontoon tulee, niin suosii se mieluummin
pien-viljelystd ja ehkéisee suurviljelystd. Lukuunottamatta
muutamia tasankoseutuja on Suomen maaperd enimmak-
seen vuorista ja makista, jota vield sen lisaksi pirstaa monet
jarvet, joet, suot, purot ja kivikot. Seniaisissa maasuhteissa
ei todellinen suurviljelys voi koskaan menestya. Tosin kylla
ovat Suomen maanviljelijat oikeastaan kaikki suurtilallisia,
— jos otetaan huomioon ainoastaan maatilain pinta-alan
laajuus. Siltd kannalta katsottuna voidaan tuskin palstatiial-
iisiakaan lukea pienviljelijoiksi, — jos otamme vertauskoh-
daksi monet ulkomaiden olot. Mutta kaikissa muissa suh-
teissa ovat he pien-viljelijoita.

Syyna siihen, ettd maaomaisuudella ei ole ollut Suo-
messa vieldkin enemman taipumusta jakaantumaan, maan-
tieteellisista edellytyksesta huolimatta, ovat monet toisarvoi-
semmat seikat. Vanhat piintyneet tavat, manttaalijarjestel-
masta johtuneet mutkalliset viralliset palstoittamista koske-
vat muotoseikat, ruunun maitten vield& monimutkaisempi
viljeltavaksi saanti ja vihdoin viimein ehkaisee sita mydskin
meidan vanha laajaperdinen viljelystapamme, joka jattaa
huolenpidon maan tuotannosta meikein kokonaan sallimuk-
sen varaan. Sita viljelystapaa seuraten ei tila elata viljeli-
jaansa jos se lohkotaan pienemmaksi. Itsestddn selvaa on
mydskin, ettd palstatilat eivat senlaisella viljelystavalla kan-
nata itsedan, joten moni, joka ei muullaisia viljelystapoja
tunne, ei uskalla edes ajatellakaan palstanviljelysta.

Kilpailua maanviljelijain keskuudessa ei ole olemassa
siind merkityksessé kuin on havaittavissa teollisuuden har-
joittajain keskuudessa kauppamarkkinoilla. Kilpailu teolli-
suudessa pyrkii pienentdméaéan teollisuuden harjoittajan voit-
toja teollisuuden tuotteista, samalla kuin tyovéki ahdistaa
hanta toiselta puolelta yha lisdantyvilla palkka- ynna muilla
vaatimuksilla. Maanviljelyksessé ei kilpailu toistaiseksi tuota
naapurille sanottavaa hairiéta. Kilpailu on etusijassa siveel-
listd laatua, jossa Kkilpailussa tappiolle joutunut ei voi mis-
saan muodossa syyttaa kilpailijaansa aineellisen vahingon
aikaansaatiamisesta. Pikemmin pain vastoin. Ainoastaan
kilpailu tydvoimasta tekee téssd suhteessa poikkeuksen.
Mita edistyneempi ja voimaperdisempi joku maanviljelys on,
niin sitd enempi ja sitd parempaa ihmisellistd tydvoimaa
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siind tarvitaan ja samassa suhteessa ovat palkatkin, ensiksi
syysta, ettd tyovoimasta on puute, ja toiseksi ettd sellai-
sessa Vviljelyksessa kyetddn tydmarkkinoilla kilpailemaan-
kin palkanmaksussa. Maanviljelijain valinen kilpailu on siis
maalaiskdyhélistdlle suoranaiseksi hyoddyksi, ja jo yksistdan
siitd syysta pitaisi tyovaenliikkeen suopein silmin katsoa
jokaista uutta edistysaskelta, joka maanviljelysalalla tapah-
tuu, ottamalla huomioon, ettd se on samalla ilahduttava
ilmid tyévéen tilan parantamisen alalla.

Maanviljelyksen edistymisestd on eraaltd toiseltakin na-
kékannalta katsottuna suurta etua tyovden asialle ja sen
ratkaisulle. On nimittdin huomattava, ettd mikali maanvil-
jelys edistyy ja muuttuu voimaperdisemméksi, sikali on siina
myodskin kaikkialla havaittavissa yleinen taipumus muuttu-
maan yha enemman késitydn luontoiseksi ja pikkuviljelyksen
tapaiseksi. Nykyajan maanviljelys suuntautuu yhd enemman
maa-alan supistamiseen, sekd samassa myodskin tuon maa-
alan voimaperdisempéén viljelemiseen. Toisin sanoen, se
pyrkii lisdédmaan maan tuotantokykyd. Kansantaloudessa
ja kéaytannollisessa elamassd se merkitsee viljelyskelpoisen
maa-alan lisdantymistd. Se vaikuttaa kysynnan ja tarjonnan
lakeihin ja horjuttaa tasapainon sen molempien vaakalau-
tojen valilla, saattamalla tarjonnan kysyntdad suuremmaksi,
sekd halventaa siten maan hintaa. Seurauksena siitd on,
ettd koyhempikin voi, olojen sille kannalle kehitettya, ver-
rattain helposti paastd maatilkun omistajaksi ja uusimpien
viljelystapojen avulla verrattain loistavasti silla eléaa.

Ken kilpailussa maataloudessa voittaa se riippuu (aina-
kin viela nykyjaan) verrattain vahan koneista, laajoista
maa-alueista ja suurista padomista, vaan se riippuu melkein
kokonaan yksilon persoonallisista ominaisuuksista ja luon-
taisista  taipumuksista; kuten tarmosta, yrittelidisyydesta,
sivistyksestd ja ammattitiedoista, mutta ennen kaikkea liike-
mieskyvysta. Sivistystd ja ammattitietoja on tietysti varak-
kaan helpompi hankkia itselleen kuin kéyhan, mutta tarmo
ja yrittelidisyys puolestaan kehittyy mieluummin ahtaissa
oloissa. Liikemies-ominaisuuksia on luonto puolestaan lah-
joittanut verrattain pienelle murtoluvulle ihmisista, mutta
siinakin suhteessa todistavat, sekd historia, ettd nykyisyys,
ettd sekin ominaisuus mieluummin kehittyy ja menestyy ma-



taiassa majassa, kuin rikkaan palatsissa. Naistd edella esi-
tetyistd syistd selvidd ettd maanviljelijaksi ei endan nyky-
aikoina pysty ken tahansa. Siind syy miksi talolliset ja talol-
listen pojat niin usein luopuvat maanviljelyksestd ja antau-
tuvat irtolaisiksi tai muuttavat kaupunkiin talonomistajiksi
eli liikemiehiksi, joka sekin useimmiten johtaa irtolaisuuteen.
Kun elaméan vaatimukset ovat lisdéntyneet, tytvaenpalkat
kohontuneet ja verot ynnd muut yhteiskunnalliset rasitukset
kasvaneet, mutta maanviljelystavat yha edelleen pysyneet
melkein samalla alkuperaiselld kannalla kuin ennen mui-
noinkin, jolloin se miten kuten valttavasti elatti viljelijansa,
vaikka vaatimukset olivatkin pienemmat, niin onko se mi-
kdan ihme jos tallaiset ajastaan jalelle jaaneet talonomis-
tajat vahitellen siirtyvat irtolaisten suureen laumaan. Syy
ei ole silloin kuitenkaan pien-maanviljelyksen kannattamat-
tomuuden, vaan ajostansa jalelle jaéneitten maanviljelijain.
Irtolaisella ja yleensd koyhaliston lapsella on yha vieldkin
mahdollisuus menestya itsendisend ja omintakeisena maan-
viljelijand, kunhan h&n vaan tayttdd ne edellytykset, jotka
nykyaika maanviljelijélle asettaa. Mutta siltd ei tarvitse kui-
tenkaan odottaa, ettd paistetut varpuset itsestddn suuhun
lentaisivat.

Sen lisdksi on maa Suomessa vielda verrattain halpaa.
Ulkomaiden oloihin verraten sitd saa melkein ilmaiseksi.
Mutta tyd ja toimeliaisuus se se on, joka maksaa niin meilla
kuin muuallakin. Se etupddssd maarda hinnan maallekin,
eikd suinkaan sen laajuus ja manttaaliluku. Monasti ihail-
laan ja kehutaan Amerikan ja Austraalian oloja ja niita
maita, joita siella jaetaan ilmaiseksi viljeltdvaksi, mutta sa-
malla unohdetaan, ettd nuot ,ilmaiset maat" ovat asumatto-
milla seuduilla ja huonojen kulkuneuvojen takana, seka etta
niiden raivaaminen viljelyskuntoon vaatii arvaamattomia
ponnistuksia ja kieltdytymyksia, ja ettd yksinomaan matka,
lukuun ottamatta muita kustannuksia, maksaa perheelliselle
miehelle ainakin noin tuhat markkaa. Niilla rahoilla ja niilla
ponnistuksilla, joita uhrataan Amerikan unelmien toteutta-
miseksi saataisiin totta tosiaan Suomessa enemman aikaan
— jos vaan olisi tarpeeksi kaytanndllista alya ja sitkeytta.
Mutta sitd puuttuu — ikava kylla — irtolaisvdeston suurim-
malta osalta. Se uneksii kylla mielelldadn Egyptin lihapadois-
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ta, mutta sen pidemmalle ei se kaytanndllisessd toiminnassa
paase.

Tamanlaisten olosuhteitten vallitessa olisi késitykseni
mukaan Suomen Tydvéen Puolueen |dhimpana tehtavana:

1) Koettaa vaikuttaa siihen suuntaan, etta lain-
sdadanndllisilla toimenpiteillda poistettaisiin ne
esteet, jotka tarpeettomasti vaikeuttavat yksityis-
ten maitten lohkomista ja ruunun maitten vilje-
lykseen ottamista. Samaten on torpparien ase-
ma turvattava ja suojeltava heitd maanomista-
jien mielivallasta. Tydvaen suojeluslain-saadan-
té laajennettava ja tarkoituksen mukaisesti so-
vellytettava maalaisoloihin.

2) Erittainkin valtion ja kuntain toimenpi-
teitten kautta olisi maanviljelystd ja sen sivu-
elinkeinoja kaikilla tarkoituksen mukaisilla kei-
noilla edistettéava, varsinkin siten ettd varsinai-
nen rahvas maalla tulisi tuntemaan maanvilje-
lyksen uusimmat tydtavat ja valttamattomat
ammattitiedot.  Tassd suhteessa olisivat ehka
erittadin tarkoituksen mukaiset lyhyet ja helppo-
tajuiset talvikurssit.

3) Osuustoimintaa edistettava.

4) Tilatonta vaestéa on sivistettdva ja tie-
topuolisesti kasvatettava.

5) Nuot neljd yllaolevaa vaatimusta olisi-
vat — sopivaan muotoon muovailtuina «— lii-
tettdvat Suomen Tydvaen Puolueen ohjelman
maatalousvaatimusten joukkoon.

Viela lopuksi muutamia sanoja yllaolevien ponsien ja
yleensé maatalousohjelman tarkeydesta. Selvasti méaaritelty
maatalousohjelma on Suomen Tydvaen Puolueelle vield tar-
kedmpi kuin mitd se on sosialismin mallimaissa. Meidan
maamme on etusijassa maanviljelysmaa ja kansamme maan-
viljelyskansa. Meidan koyhalistomme suurin osa, ja kaikissa
suhteissa jalelle jaanein ryhmaékunta, asuu maaseuduilla.
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Me emme saata kutsua itsedmme taydella oikeudella Suo-
men Tybvaen Puolueeksi, jos yha edelleenkin edustamme
vaan kaupunkilaistybvdkea ja huolehdimme ainoastaan sen
hyvinvoinnista. Nykyiset ilmi6t maaseuduilla ovat meille sii-
nd suhteessa varoittavana merkkind kiirehtimaéan. Kaupun-
kilaistybvdenkdan etuja emme kykene kunnollisesti valvo-
maan, niin kauan kuin maaseuduilta tunkeutuu kaupunkei-
hin ja teollisuuspaikkoihin yh& uusia ja jarjestymattomia
tybvaen laumoja, joihin niitd viekoittelee ne verrattain hyvat
edut, jotka kaupunkilais- ja teollisuustydvéki on vaivaloisilla
ponnituksillaan itselleen hankkinut. N&méa uudet tydvaen-
joukot ovat vaatimattomampia. Heidan silmidnsa haikaisee
kaupunkilaisolojen vertailu maalaisoloihin. Ja nuo ,hou-
nat" — niin kuin kaupunkilaistydmiehet heitd usein suvait-
sevat kutsua — ovat aina valmiit, kilpailun vallitessa tyd-
miesten kesken ja usein aivan vapaaehtoisestikin, luopu-
maan jo saavutetuista eduista. He tekevat sen ymmartamat-
tdmyydessaan. Mutta se ymmartamattomyys tulee hyvin kal-
liiksi, vaivaloiseksi ja katkeraksi kaupunkilais- ja teollisuus-
tydvaelle. Loistavimminkin saavutettu voitto on heille aina
sangen epdvarma. Heidan taytyy aina olla miekka k&adessa
sotaan valmiina varuillaan, voidakseen edelleenkin turvata
itselleen voittonsa hedelméat, ja sittenkin sen silyttaminen
on usein epavarmaa. Ja kaikki tdmé& johtuu heidan omista
tydtovereistaan, jotka riistavat leipapalan, saatyveljiensa
suusta. Eikd tastéd kaikesta voi tulla ennen loppua, ennen
kuin maalaiskdyhéalistd on taloudellisessa ja sivistyksellisessa
suhteessa kaupunkilaiskdyhéaliston tasalla. Ja se voi tapah-
tua ainoastaan siten, ettd otamme heiddn asiansa omak-
semme. Sitd vaatii paitsi meidan etumme, myo6skin meidan
velvollisuutemme.

Lopuksi liitan tdhdn muutamia asiaa selventavia kohtia
erddstd August Bebelin lausunnosta sosialidemokratian suh-
teesta maatalousohjelmaan:

.Se on sosialidemokratiselle puolueelle elamén kysymys,
ettd se perusteellisesti maardd kantansa maatalouskysymyk-
sen suhteen. Kaytannéllisind politikoitsijoina valtiopaivilla,
kunnallishallituksissa, agitaattoreina ja sanomalehtimiehin&
olemme pakoitetut téssd kysymyksessd lausumaan mielipi-
teemme. Ei ole suinkaan suotavaa, ettd siitd puhutaan yhdes-



sé paikassa yhdella, toisessa toisella tavalla. Puolueessa
on nyt jo téssd kysymyksessad vallalla perin ristiriitaisia
késitteitd, ja hammennys ja epaselvyys yha vaan lisdanty-
vat. Niin helposti sivuutettu ei tdama kysymys ole, kuin ollaan
taipuvaiset luulemaan. Te luulette t&ndén paéasevanne siita
vapaaksi, mutta olkaa varmat siitd, se palaa takaisin yha
uudelleen ja uudelleen. Me saattaisimme aivan hyvin tulla
toimeen ilman kasitydlaisia, mutta ilman maanviljelystyo-
véestdd se olisi mahdotonta. Kenella on maa kynsissdan,
hanen kasissaan on koko yhteiskunta. Siihen perustuu preus-
silaisten junkkarien mahti. Maassa on heidan valtansa juu-
ret. Niiden poikkileikkaaminen on heidan valtansa kukistus.
Se Kkasityskanta, ettd kaikki kulttuuritehtavien ratkaistavaksi
vaatiminen on valtiomahdin vahvistamista, on manchesteri-
koulun oppia. Meidan on sarjettdva tam& manchesterildisten
munakori".
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TYOVAEN TAPATURMAVAKUUTUS.

K. F. Hellsten.

Vaikkakin Viipurissa pidetyssa tyovaen puoluekokouk-
sessa annettiin puoluehallinnolle huoleksi toimittaa seikka-
perdinen alustus tydvaen tapaturmavakuutusasiasta ja sita
koskevasta laista, niin taytyy ikavalla mainita, ettei sellaista
alustajaa ole onnistuttu saamaan. Useampiakin tyoévéaen-
liikkeen tunnetuita miehia on puoluehallinto pyytanyt alus-
tamaan tata perin tarkeaa tyoélaisluokkaa koskevaa kysy-
mysta, mutta turhaan. Aina on jonkun ajan kuluttua saatu
kieltava vastaus. Mutta, ettei kysymys kuitenkaan jaisi esille
tulematta tédhan aijottuun puoluekokoukseen, niin suostuin
viime tinkassa esittamaan niitd huomioita ja puutteellisuuk-
sia, joita tapaturmavakuutusasian suhteen olen ollut tilai-
suudessa saamaan. Aivan luonnollista on, ettei alustuksessa
laheskdéan kaikki seikat nain Iyhyen kokoilun jalkeen voi
tulla taysin valaisevasti julki.

Tybvaen tapaturma-asian juokseva puoli on siksi hama-
ran verhon peitossa, ettei siitd voi taysin riittvasti tuoda
julki niitd raikeitd puolia, joita tuon tuostakin ilmenee, jol-
lei ensin itse mieskohtaisesti ole tilaisuudessa, joko amma-
tintarkastajana, tai valtion valitsemana selonottajana teolli-
suuslaitoksia ja niissa tyoskentelevia tutkimaan. Ja ei myds
ole taysin jarkevaa ryhtyd umpiméhkaisesti vaatimaan laissa
muutoksia. Ensin on tallainen tutkimus saatava toimeen
joko valtion valityksella ja sen rahallisella avustuksella tai
sitte tydvéenpuolueen valityksella, jollei edellisesséd onnis-
tuttaisi. Tyovaenpuoluekin voi hankkia laajaperaisia tietoja,



mutta sen pitdd niitd koota luotettavain eri komiteoin kautta
useammilta teollisuusaloilta.

Siitd on ennestdankin oltu yksimielisia, ettei tydvaen
tapaturmavakuutuslaki ole vastannut tdmmoisend tarkoitus-
taan, mutta parempi vield, ettd saadaan todistettua ne vaa-
rinkaytokset mitkd sattuvat. Sellaisia on hyvin vaikea yksi-
tyisten saada. Kerrotaan paikkoja joissa eivat tyolaiset
uskalla mennd ammatintarkastajalle puhumaan mitadan, jol-
lei samasesta asiasta ensin ole ilmoitettu liikkeen hallinto-
miehille. Siten on luonnollista, ettd ne jaavat hamaéariksi.
Ainoastaan yli maan ulotettu komiteollinen tutkimus voi
niitd valaista; niitd vertaamalla ammafintarkasfajain vuosi-
kertomuksiin saadaan nahda eroavia numeroita, joita ilme-
nee jotenkin varmasti paljon. Samoin niitd kieroja oikeus-
juttuja, tai oikeammin oikeuden polkemisjuttuja. Niitékin
olen ollut tuon tuostakin tilaisuudessa nakem&an niinkin
pulmallisia, etteivat etevat lakimiehetkd&n ole voineet sanoa
mikd menettelytapa oikeuden etsimisessa olisi paras.

Jo siitd aikain kuin nykyinen tydvaen tapaturmavakuu-
tuslaki astui voimaansa ja sen seurauksia alettiin saada
kokea, on aina tavan takaa kuulunut moitteita, ettei se vas-
taa tarkoitustansa. Mikali loukkauksia on sattunut, niin
ovat ne hyvin useasti tavalla tai toisella antaneet aihetta
tyytymattdmyyteen, joka lienee enemman johtuvan tyon-
antajain levaperdisestd hoidosta, kuin tapaturmavakuutus-
lain puutteellisuuksista, silla tyonantajat ovat hyvin herkkia
lyoméaéan laimin lakim&éaraysten noudattamista. Sen vuoksi
on vaadittava paljoa lujempaa kurinpitoa lain tarkalleen
noudattamisessa. Silloin ainakin pikemmin selviavat ne,
misséa kohdin laki on puutteellinen ja sen noudattajille anta-
va tilaisuuden Kkiertelemisiile.

Esim. viimeisessd Suomen tydvaenpuolueen kokouksessa,
missd keskusteltiin téstd asiasta, vaikkei oltukaan onnis-
tuttu kysymykselle saamaan alustajaa, lausuttin muun muas-
sa: Tapaturmavakuutuslaki ei tayta tarkoitustaan, etupaassa
sen tahden, ettd teollisuuden- ja liikkeenharjoittajat ovat
perin huolimattomat sitd noudattamaan ja ettd hallitus ja
ammattientarkastajat ovat erittdin suosiollisia ja mydtatun-
toisia sallimaan kaikenmoisia poikkeuksia ja helpotuksia
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taman lain noudattamisessa; seka ettd tatd lakia monella
tavalla kierretddn tyomiesten kustannuksella.

Jotta siis tapaturmavakuutuslaki tayttaisi tarkoituksensa,
niin on hallituksen ja ammattientarkastajain vaadittava sitéa
noudatettavaksi kaikessa ankaruudessa, sallimatta mink&an-
laisia poikkeuksia, helpotuksia ja lainkierroksia. Sitapaitsi
olisi tydmiesten tuotava julkisuuteen kaikki todistettavasti
tapahtuneet vaarinkaytokset lain noudattamisessa.

Teollisuushallituksen tiedonannoissa kylldA on muutamia
virallisia tietoja tapaturmista, mutta ne ovat tavallisesti
vanhentuneita eivatka laheskdan ole tyydyttavia, kun on
otettava huomioon, ettei ammatintarkastajain luku ole riit-
tdva takaamaan, ettd kaikista tapaturmista saadaan edes
tietoja. Ammatintarkastajain luku pitaisi olla paljoa suu-
rempi ja heiddn tutkimusmatkansa niin lukuisia, ettd ne
todella saisivat tiedon kaikista tapahtumista ja muista olo-
suhteista. Myodskin naispuolisia tarkastajia olisi syytd enem-
man vaatia, silla maamme teollisuuden palveluksessa on
lukuisasti naistyontekijoitd, joidenka tydskentelyalat eivat
milloinkaan tule huolellisesti tarkastettua, jollei saada nais-
ammatintarkastajia ja niita mydskin tyolaisnaisten riveista.

Etteivat tapaturmavakuutuksen seuraukset ole niin hama-
ran verhon peitossa kuin ne tah&nasti ovat olleet, ettei ole
muita todellisuuteen perustuvia todistuksia puutteellisuuksis-
ta kuin ne yksityistiedot, joita lakkaamatta kuulee, niin voi-
taisiin siind kohden valaista myo6skin asioita ammatti- ja
tyovaenyhdistysten kautta kokoomaan vuosittain tilastoja
kaikista sellaisista tapaturmista kuin tydlaisille tehdas- tai
rakennusaloilla tapahtuu. Niistd heti tutkittuna saa helposti
tiedon missd maarin tydntekija on ollut turvattu ja onko
tehtaan iséntien puolelta annettu aihetta lain kiertelemisiin
ja levéaperaisiin toimenpiteisiin.  Sellaiset tiedot ovat heti
saatettavat julkisuuteen sanomalehtien kautta ja mydskin
ilmoitettava ammatintarkastajalle. Tapaturmista kootut tilas-
tot julastaisiin muiden koottujen tilastojen joukossa esim.
yleisten koko maata kasittavien ammattiyhdistysten kokous-
ten poOytékirjoissa liitteend tai Suomen Tydvaenpuolueen
tilasto julkaisuissa. Silloin saataisiin taydellinen selvyys ja
voitaisiin sen avulla lahennellda vaatimusten tekemisilla pa-
rannusten aikaansaamista niistd puutteellisuuksista, mitka
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on havaittu ilmenevan nykyisessad tapaturmavakuutuslaissa.
Ja olisivat tallaiset tiedot suurena apuna ehdottamalleni
valtion asettamalle tapaturmavakuufusasian tutkijoille.

Turussa toimivilta ammattiyhdistyksiltd olen saanut seu-
raavia tietoja.-

Turun Valaja-ammattiyhdistys tuli seuraaviin tuloksiin:

Ettd pakollinen tapaturmavakuutus ei vastaa kaikin puo-
lin tarkoitustansa eikd turvaa tyontekijan toimeentuloa tapa-
turman sattuessa ja siitd johtuvasta tyokyvyn menetyksesta.
Naistd seuraavista syistéa:

1) Laki on siksi epéselvd, ettei se turvaa tyodntekijaa
tydnantajan mielivaltaisuuksilta ja lain kiertamisiltd, koska
tybnantajat saavat naulata kaikenlaatuisia selitystauluja
tyontekijain noudatettavaksi, mitkd eivat johdu suorakoh-
taisesti laista. Esimerkiksi erdéssa valimossa on ripustet-
tuna taulu, joka siséltdd muun ohessa ndain kuuluvan koh-
dan:———,Valajat valaessansa on kaytettdva suojahékilla
varustettuja silmélaseja, joita on tyonjohtajan annettava,"
Mutta on itse kaytdnndssa niin hullusti, ettei ole koko
kysymyksessa olevassa valimossa kuin kolmet silmélasit ja
voipi sattua niin, ettd valamisen aikana on 20 miestd yhta
aikaa tekemisessd sulan raudan kanssa. Siis 17 ilman laseja
ja sentddn mainitussa taulussa séadetddn ,joka naitd maa-
rayksid rikkoo, katsotaan tydntekijAn huolimattomuudeksi
ja menetelladn niinkuin tapaturmalaki torkeéstd huolimat-
tomuudesta saataa."

2) Niinkuin kokemuksesta on tultu havaitsemaan, etta
se joka on vakuuttanut itse itsenséd tapaturmavakuutuslai-
toksessa ja niin muodoin tapaturman sattuessa olisi oikeu-
tettu saamaan vahingonkorvauksen vakuuttamastaan maa-
rastd, vaan koska hé&n on tehtaan eli teollisuuslaitoksen
puolelta vakuutettu ei hénella ole oikeutta vaatia héanelle
kuuluvaa vakuutusmaksua, vaikka h&n on itse maksanut
vakuutuksensa.

3) Nain ollen voi tapahtua kodyhélle tydmiehelle suu-
rempi vahinko kuin ensitilassa voi havaitakaan, tyémies,
jolla on pieni péivéapalkka, otaksutaan 3 inkaa paéivalta,
tehdas korvaa hanen vahinkonsa 60 %. Se on 1 mk. 80 p:ia
paivalta, siis hiukan enempi kuin puolet h&nen tulostansa.
Ja tamakin korvaus alkaa vasta seitseménnesta paivasta,
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mutta jos toisissa olosuhteissa han olisi ja olisi itsensa va-
kuuttanut niinkuin toisessa kohdassa huomautimme, niin han
voisi saada maksamastaan tapaturmavakuutuksesta 5 mkaa
paivalta; siis tayden paivapalkan ja hanen olisi perheenséa
jotakuinkin turvattuna tapaturmankin sattuessa.

4) Viela tehtaan isannistd pahoittelee siitd kun teh-
taan tyfvaen sairausapurahastot maksavat tapaturman sat-
tuessa sairasapua, mika asia on itsestansa aivan selvd, kun
maksaa rahastoon, niin tulee mydskin saada, silla ei se ole
terve, joka on tullut tapaturman kautta tyohén kykenemat-
tomaksi. — Tallainen pahottelu syntyy siita ettd muka ta-
hallaan antauttaisiin tapaturmiin kun tulot sairastuksen aika-
na tulevat heiddn mielestéansa liijjan korkeaksi.

5) Laki saataa, ettd pitda olla julkinaulattuna sen asia-
miehen osote ja nimi, kuin myd&skin vakuutuslaitoksen missé
tybvaestd on vakuutettuna, mutta siitd ei ainakaan kaikissa
tehtaissa ole mitdaan julkista tietoa tydvéaelle missd he ovat
vakuutettuja ja kuka on heidan asiamiehensa.

Turun Salvumiesammattiyhdistys: Tapaturmavakuutuslai-
toksesta kasiteltdessa havaittiin, ettei laitos ole vastannut
tarkoitustaan, ainakaan rakennustydmailla kaupungissa
tapahtuneihin loukkauksiin nahden. Useat puhujat esiintoi-
vat raikeitda epéakohtia, joissa mainitaan, etta erdalle hen-
kilolle, joka loukkauksesta parantuneena, ei vieldkdan ole
saanut pennidkdan; toiselle henkildlle, joka loukkauksesta
sairasti 7 viikkoa, tuli saaneeksi kokonaista 3 mkaa vakuu-
tusrahoja, kun laakarin palkka y. m. oli maksetut.

Erés henkild, joka kaupungille kuuluvassa rakennuksessa
menetti halki kd&mmenensa ja mik& vielédkin haittaa tyon-
tekoa, tuli saaneeksi vakuutusrahoja vahan yli 7 mkan. Usei-
ta toisia saman suuntaisia tapauksia edes annettiin.

Turun rauta- y. m. metallitydéntekijain ammattiyhdistys:
Ettd nykyinen tapaturmavakuutuslaki antaa itse turvaa niin
paljon vaarinkaytdksiin tyodntekijain vahingoksi, ettd on
mahdoton tulla turvatuksi silla, jos se tahdotaan estda tyon-
antajain puolelta.

Sentdhden kun tapaturman sattuessa pidetdan siita tut-
kinto tyopaikalla, jossa tydnantajat puolustavat itsedan,
usein puuttuvain saanndsten mukaisten koneitten y. m. ty6-
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paikalla olevain laista poikkeavain vaillinaisuuksien téah-
den.

Naiden ynn& muiden asianhaarain tdhden katsomme
sen kokonaan riippuvan ty6nantajain mielivallasta, eika
ndin ollen turvaa taydellisesti tyontekijoita.

Turun Sokuritehfaalaisyhdisfys: Lansisuomen Ty®&miehen
n:sa 54 ollut avoin kirje otettiin keskustelun alaiseksi, muun
muassa mydskin tapaturmavakuutus, josta tulokseksi saatiin
seuraavaa:

Kokous katsoi tapaturmavakuutuslaitoksessa |dytyvan
raikeitd korjausta kaipaavia epékohtia.

1) Ettd henkildt, jotka kuuluvat tehtaamme kipukassa-
laitokseen, eivat tapaturman sattuessa ole saaneet heille
kuuluvia vakuutusrahoja.

2) Ettd vakuutusrahoja ei makseta kohta ensi paivasta
tapaturman tapahduttua.

3) Kokous katsoi myodskin vakuutusrahat riittaméattéman
pieniksi, joka niinollen kaipaisi korjausta.

Yllaolevistakin lausunnoista kay jo kyliin tuntuvasti sel-
ville, ettei nykyinen tydvaen tapaturmavakuutus vastaa tyy-
dyttavasti tarkoitustaan.

Olen tilaisuudessa myods julkaisemaan saamani otteet
erddsta tapaturmasta kahdelta eri laakariltd ja asianomai-
selta tyodnjohtajalta.

Jatan kuitenkin  loukkaantuneen ja todistustenantajain
nimet pois, koska ne osaksi ovat tarpeettomia, kun sellaisia
sattuu hyvinkin useasti, sen sijaan panen nimien tilalle
N. N. Tyonantajan antama todistus loukkaantuneesta oli
seuraava:

JEttd N. N. on ollut Turun kaupungin yleisissa toissa
vuosina 1899 ja 1900 sek&a v. 1901. Osakeyhti6 John Barke-
rilla salvumiehend, edellamainittuina kahtena vuotena on
han ollut uutisrakennusalaile kuuluvissa tdissa. Sen jalkeen
kun mainittu N. N. sai jalkavamman viimemainitussa raken-
nustydssd, ei hantd ole voitu kayttdd Kkaikissa tdissa, niin-
kuin esim. tellinkien teossa, jonka tédhden min& puolestani
katson hdnen nykya&an olevan ei taysin tydkykyisend, joka
taten pyynndsta todistetaan.”

Laakari, joka oli tydmaan laakari, tydnjohtajan puolesta
antoi seuraavan todistuksen:

— 76—



s,Salvumies N. N., joka helmik. 28 p:n& 1901 loukkasi
kirveella jalkansa, on ollut hoidettavanani. Haava parani
aivan taydellisesti jo muutaman viikon hoidon jalkeen. Nyt
nadkyy endan pieni arpi nilkassa jalan sisédpuolella. Jalan
liikuntokyky on taydellisesti esteettén, mutta oikean jalan
pohje on vahan kapeampi kuin vasemman, joka luultavasti
johtuu siitd, ettei jalkaa ole pitempaan aikaan liikuteltu,
vaikkakin haava on ollut kiinni. Mydskin on mahdollista
ettd oikean jalan pohje jo ennen mainittua tapaturmaa on
ollut kapeampi kuin vasemman. Tahan katsoen en voi kat-
soa hantad raajarikoksi, jonka ennen tekeman laéakarivalani
nojalla todistan."

Toinen la&akari, joka myo6skin kavi loukkaantuneen pyyn-
nostd asianomaisia hoitamassa antoi nain kuuluvan todis-
tuksen:

J,Laakarintodistus. Salvumies N. N. pyytda todistusta
jalastaan. Han 16i kirveella jalkaansa viime helmikuun 28
p:nd. Haava marki pitemméan aikaa, joten se kesdkuun 5
p:n& oli kiinni. Nyt néakyy jalkapoydassa 6 centimetria pitka
arpi ja saman saaren lihakset ovat melkoisesti kuivuneet.
Han ontuu kaydessa. Edellamainittu vika vahentdd melkoi-
sesti hanen tydkykyansa."

Mikali asianomainen itse on kertonut, niin on héan sano-
nut loukkauksen vaivaavan jalkaansa ja siten vahentavéan
tyokykyénsa ja kun tydnjohtajan lausunnosta mydskin kay
selville, ettei loukkaantunutta voi kayttdd entisissa toimis-
saan, niin on otaksuttava loukkaantuneen lausunnot todeksi.
Mutta asian néin ollen ei han saanut ennen vahingonkor-
vausta menettdmastdan tyokyvystd, kuin ryhtyi hankkimaan
monimutkaiseksi koituneita asiakirjojaan lailliseen kuntoon.
Sitte vasta tehtiin 200 Smkalla sovinto. — Saatu kipuraha-
kaan ei tullut lakimaarayksen mukaisesti 60 %. Kun monasti
on vaikea saada minké&éanlaista laakéarintodistusta menetta-
mastaan tyokyvystda — joka ehdottomasti tulee olla apua
hakiessa — niin joutuu tapaturman alainen hyvin epétoi-
voiseen tilaan. Jos sitte vield vaikeuksien perdstd saa sel-
laisia kahteen suuntaan puhuvia todistuksia kuin ylempéna
olen naytteeksi maininnut, saattavatpa monasti sellaiset vai-
kaudet tapaturman alaisen jo siksi toivottomuuteen, ettd
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mieluummin luopuu koko korvausvaatimuksestaan, kuin
alkaa sitd oikeusteitd hakemaan.

Kaikista tallaisista julkisuuteen tulleista havannoista
osottaa tama Iyhyt kokemusaika, ettei nykyinen tydnanta-
jille velvoitettu tydvéaen tapaturmavakuutus vastaa tyydytta-
vassd maarassa tarkoitustaan. Ammatintarkastajain lausun-
noista kylla kay selville, etta tehtailijat teollisuuden alalla
ovat noudattaneet tatd uutta asetusta tyontekijain tapatur-
mavakuutuksesta, mutta heidan silmansa eivat voi nahda
laheskdan kaikkia niitd tapahtumia kaytdnndssa, mita tapah-
tuu ja minkalaiset ovat seuraukset. Ne jaavat nykyiselle kan-
nalle hadmaéarén verhon peittoon. Ammatintarkastajia ensik-
sikin on liijjan vahan ja viela on se paha vika, ettd ne ensi-
kadessa saavat tietonsa tehtaan konttorista. Sen puutteen
poistamiseksi on syytd vaatia ammatintarkastajain luvun
lisaamista ja niiksi myoskin tydmiehia ja tyoélaisnaisia.

Laillisuuspuoli ei laheskdan ole turvattu loukkausten koh-
datessa avun saantiin. On sattunut sellaisiakin kohtia, etta
kaupunki on vakuuttanut tydémiehet jossakin tapaturmava-
kuutusyhtidssé, mutta yhtid ei olekkaan suorittanut riittavaa
korvausta. Kaupungin rahatoimikamari on selittanyt, ettei
silla ole mitdan tekemista loukkaantuneen vahingonkorvauk-
sen vaatimuksen kanssa, kuin se kerran on vakuuttanut tyo-

miehet tapaturmavakuutusyhtiéssa. — Siitd olen ollut tilai-
suudessa nakemé&aén Turun rahatoimikamarin poytakirjan-
otteen. — Mutta lakimiesten puoleen kaannyttdessa on seli-

tetty, ettd kaupunki on velvollinen valvomaan ettd vakuu-
tetut saavat laillisesti maaratyn vahingon korvauksensa. Ei
myoskaan ole helppo saada ensinkdaan lakimiesta tallaisiin
kéyhien tyodntekijain tapaturmaoikeusjuttuihin.

Viela antavat eri tapaturmavakuutusyhtiditten saannot
tilaisuutta lain kiertelemisiin. Ei hevilla suoriteta lain maa-
raysten mukaisia korvauksia. — Ani harvoin tulevat taval-
liset tydmiehet sitd saamaan vapaaehtoisesti.

Viipurin kokouksessa hyvaksytyissa ponsissa on osuttu
aivan oikeaan lausumalla:

a) Laki on ensin laadittava niin, ettei se
vahaakaan anna tilaa sen mielivaltaiselle tul-

kitsemiselle eika kiertamiselle.
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b) ettd tydntekijd vahingon sattuessa tulisi
saamaan tayden palkkansa.

c) ettd selvasti maaratdan ettei missaan ta-
pauksessa kanneta vakuutusmaksuja tyovaelta.

d) ettéd yksikerroksiset rakennukset ovat sa-
man lain alaisia kuin useampikerroksisetkin.

e) ettd vakuutusyhti6t maksaisivat suoraan
ilman valitystd vakuutuksesta tulevan summan
tapaturman kérsineelle itselle eli hanen perilli-
silleen.

f) ettd amrnattitarkastajien lukua lisattéisiin
naistarkastajilla.

g) ettd ammattitarkastajan kaymista tydpai-
koilla ei saa missdaén tapauksessa edeltapdin
ilmoittaa isénnistolle.

h) ettd tapaturmalaissa mydskin maarattai-
siin  ammattitarkastajain tehtdvéa tarkoin seka
ulotettaisiin niiden toiminta mydskin rakennus-
tyémaille, joissa niitd tuskin on milloinkaan
nahty.

Nykyisen haméaréan aseman selvittdmiseksi ja tapaturma-

vakuutuslain korjaamiseksi sekd nykyisenkin lain tarkemmin
noudattamisessa ehdotan:

17

1. Tydvaen puolue pyytda hallitusta ryhty-
maan toimenpiteisiin sellaisten lakiatuntevien
ammatintarkastajain aikaan saamiseksi, jotka
samalla velvoitetaan maksuttomasti valvomaan
tapaturmaisesti loukkaantuneiden laillisesti
oikeutettuja oikeuksia.

2. Saatava aikaan valtion kannatuksella
komitea, joka tutkii perinpohjaisesti tydvéen
olosuhteet tapaturmavakuutukseen ja ne tyo-
vaen tapaturmavakuutuslaissa |6ytyvat puutteet,
missd se antaa aihetta mielivaltaiselle menet-
telylle; komitea esittdd lainkorjausvaatimuksen-
sa, ottamalla siind& huomioon ylempéna olevat
Viipurin kokouksessa lausutut kohdat.
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3. Tyobvéaen puoluehallinto kokoo vuosittain
toistaiseksi tilastotiedot eri yhdistysten kautta
tapaturma-asioista syntyneista tyytymattomyyk-
sista ja riitaisuuksista, seka julkaisee ne.



EIKO OLISI JO AIKA SUOMEN TYOVAEN RYHTYA
PERUSTAMAAN MAANVILIELYS-OSUUSKUNTIA.

W. Hdin.

Vaikka teollisuus onkin nopeasti kehittynyt, vaikka uusia
monenlaisia tydaloja onkin viime aikoina auennut, joissa
suuri osa tilatonta véaestdd saapi tydansiota, niin on ja tulee
ehkd@ aina olemaan maanviljelys meiddén maamme péaéaelin-
keino. Ja se tydvaestd, joka nykydadn on maanviljelyksen
palveluksessa, on Suomen koyhaliston kurjin, kehittymétto-
min ja kurjin osa, jonka asema vaatisi tehokasta ja pikaista
parannusta.

Onhan kylla hallituskin ryhtynyt jonkinlaisiin parannus-
puuhiin ja sanomalehdet pohtivat asiaa paivan kysymyk-
send, vaan minkdanlaiseen varmuuteen ei vield ole paasty
siitd, miten tilattoman véestdn asema olisi parannettava.

Vanhoilliset ja yleensa yliluokka koettaa vield ponkittaéa
lahonutta torpparijarjestelmda. Uusimman ajan miehet, nii-
den mukana joukko tybvaden miehidkin, puolustavat taas
palstatilajarjestelméa. Mind kuitenkin rohkenen epailla, tok-
ko ndistda kummastakaan koituisi mitddn hyvda maamme
kdyhéalistolle, ei ainakaan sosialiselle liikkeelle.

Mitd ensinnakin torpparijarjesielmaan tulee, niin siitd ei
kannata end&d puhuakaan. Olisi parempi, mitd pikemmin
torppariluokka voisi irtautua koko laitoksesta ja haudata
koko jarjestelma synkkiin muinaismuistoihin.

Paljoa parempi ei taida olla palstatilajarjestelmakaan.
Jos siihen hallituksen avulla ja erityisella kiihoituksella saa-
taisikin joukko kansalaisia ryhtym&an, niin syntyisi siitd
vaan uusi kodyhalistéluokka, jonka asema ei olisi paljoa



parempi, kuin torpparin nykydan. Siihen ei tarvitse hakea
esimerkkid kaukaa, meilla on olemassa joukko pienia vero-
tiloja, ja joka vahankaan tuntee naiden pikkuviljelijain eléa-
maéa, se on tullut huomaamaan, ettd niiden asema ei ole
ollenkaan parempi, kuin tilattoman vaestdn, ja se on paljoa
huonompi, kuin tehdastydvéestdn. Miten sitten voisi parem-
min menestyd palstatilaviljelys, jonka pakostakin taytyisi
jakaantua viela pienempiin osiin. On kylla viitattu Tanskan
pikkuviljelijéihin  (Huusmandeihin) joiden sanotaan hyvasti
menestyvan, mutta ei ole otettu ollenkaan huomioon sita
verrattain  lammintd, lauhkeaa ilmanalaa, joka Tanskan
maanviljelijan tyon tekee niin tuottavaksi, viela hedelma-
tarhat ja parhaat juurikasviviljelykset antavat monikertaisen
sadon, siihen verraten, mitd meilld saadaan, ja suuremmassa
osassa Suomea eivat ndma kasvit menesty ollenkaan. Viela
on Tanskalla toinen etu, sen ladheinen asema maailman
markkinoihin, se on rikkaan Englannin varastoaitta. Naméat
mainitsemani seikat ne ovat luoneet Tanskan pikku- ja suur-
viljelijainkin hyvinvoinnin.

Ainoa, mistd voisi tilattomalle véestdlle toivoa pysyvai-
sempdad parannusta, olisi osuusmaanviljelys, siindkin tilaton
vaestd pienissd osingoissa omistaisi itse maan, erotus olisi
vaan siind, ettd maata viljeltaisiin isommissa osissa suurvil-
jelijain tavoin. Kaytettaisiin apuna koneita ja uusimman ajan
kehittyneitd viljelystapoja. Osingon omistajat, joko osa, tahi
kaikki tarpeen mukaan, tekisivat tyotd tallaisilla tiloilla koh-
tuullisesta palkasta, ja jos voittoa syntyisi jaettaisiin voitto,
kun ensin kohtuullinen korko esim. 5 % olisi maksettu paa-
omalle tyontekijain kesken.

En kuitenkaan kannattaisi, ettd kaikki se tyovéki, joka
edellamainituilla tiloilla tyoskentelisi, asuisi isoissa huoneis-
toissa péatilalla, vaan mieluummin olisi varsinkin perheelli-
sille tyontekijoille avustettu omia pikku asuntoja osuusmaan-
viljelyksen maalla, vakavalla oikeudella, joissa olisi vahan
peruna ja kasvitarhamaata.

Osuusmaanviljelys kohtaa kylla alussa suurempia vai-
keuksia, kun useimmat muut osuustoimintamuodot siihen
nahden, ettd se kysyy suurempia padaomia, kun esim. kaup-
pa-osuuskunnat, vaan mahdotonta sen ei pitdisi olla, jos
vaan olisi intoa ja harrastusta. Kun saataisiin ensin synty-



maan joku, tahi joitakin, niin toisia syntyisi itsestdan, kuten
kauppa-osuuskuntia nykyaan. Olisi sentdhden ensimmainen
maanviljelys-osuuskunta saatava syntymaan koko jarjesty-
neen tydvaestdn yhteisilla voimilla, siten ettd 10 markan
osinkoilla, yli koko maan tydvéenyhdistyksissd kaupungeissa
ja maaseuduilla, koottaisiin siihen tarvittavat varat.

Ehdottaisin siis jos Suomen tyévaen puoluekokous ylla-
olevaan kysymykseen vastaa mydntavasti,

ettd puoluekokous valitsisi erityisen toimi-
kunnan, jonka tehtévaksi jaisi lahettdd listoja
kaikkiin maamme tydvaenyhdistyksiin 10 mar-
kan osinkojen merkitsemista varten, ja jos tar-
peellinen maara pad&domaa, jota pitdisi olla va-
hintdin 20,000 mark., siten saataisiin kokoon,
laatisi osuuskunnat s&annoét ja kutsuisi kokoon
osingon omistajat, jotka sitten valitsisivat en-
simmaisen hallinnon, jonka tehtavaksi jaisi
asian lopullinen toimeenpano.



AANIOIKEUSASIAN AJAMISEKSI
SUURLAKKORAHASTO.

K. F. Hellsten.

Siitd jo ollaan jotenkin varmoja, ettei yleistd &ani-
oikeutta saavuteta muulla kuin pakkokeinoilla ja sellaisena
voidaan kayttda ainoastaan yleistd lakkoa. Siitdkin on ollut
epardivia mielipiteitd, josko yleislakko on mahdollinen ja
josko sellaista saadaan toimeen. Sekin kylla on totta, ettei
yleislakkoa saada toimeen, eipa vuosikymmenien valmis-
telun jalkeenkdan. Mutta varmat saadaan olla, ettd sel-
lainen tulee tehtévéaksi, jollei &anioikeusoloja korjata kan-
san tahdon mukaiselle kannalle. Yhtd varmoja myds saa-
daan olla, ettei laukaista perinpohjaisten valmistusten jal-
keen, niinkuin kalliota séarettdessa. Ei. Yleislakko puhkeaa
kansan tyytymattémyyden ilmaisuna miltei niinkuin itses-
tdan. Kukaan ei voi sanoa tehdadankdé se niiden ja nii-
den valtiopaivien aikana, eikd myodskaan ettei sitéd tehtai-
si. Niinpa vahan toista vuotta sitte Ruotsin suurlakon puh-
keamista hyvin harvat uskoivat, ennenkuin saivat nahda.
Ja samoin on laita lakkojen kanssa aina pikkutapahtumiin
asti. Sitd hyvin elévasti muistuttavat meillda Suomessa
viimekesaiset maalaisvéestdon tydlakot. Eihan kukaan vie-
la talvella uneksinutkaan, ettd kesalla tehdaan tuhka-
tihed&n lakkoja maalla. Siten se on laita suurlakon te-
kemisenkin kanssa. Olot kypsyttavat sen itsestaan. Tarvi-
taan vain, ettd ollaan silloin valmiita lahettamalla maail-
malle pelkdamattomia kiihoittajia. Se on téarkeinta.

Silloin kun huomataan ajan lahestyvan yleislakosta, on
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ensiméinen ja Kkaikista tarkein ehto, ettd asiasta selvilla
olevia agitaattoreita on riittAméaan asti ja siihen maéaraan
varoja, ettd niitd voidaan kustantaa sellaisille seuduille,
joissa ei itsestddn ole. Agitatsioonikursseilla on siten tarkea
merkityksensd suurlakkoon:

Puolueen  toimeenpanemissa  agitatsiooni-
kursseissa valmistettakoon agitaattoreita tunte-
maan velvollisuutensa suurlakkoon.

Suurlakkoa ei tulla tekemé&én rahasékin turvissa, vaan
alttiiksi uhrautuvan innostuksen aikana. Mutta tarkeata
kuitenkin on, ettei suurlakkorahaston kartuttamisessa olla
velttoja. Vaikkakaan ei sitd tehdd ainoastaan rahasakkien
turvissa, niin tarvitaan siind kuitenkin sita. Jollei suurlakko-
rahastoa ole, niin ei saada innostustakaan nousemaan.
Ainahan on niitékin, joita on ehdottomasti rahallisesti autet-
tava ja pelastettava nalan kourista. Siella missa suurlak-
koja on tehty, on ollut suuria rahastoja ja sittenkin ovat
hallintokomiteat tulleen suuriin velkoihin.

Itse suurlakon laajuus on parasta ratkaista vasta silloin
kun ollaan lakon kynnykselld. Saattaa olla eduksi, ettei sita
koetetakaan ulottaa muualle kuin térkeimpiin teollisuus-
ammatteihin ja saattaa taas olla pdainvastoinkin. Riippuu
silloisesta innostuksesta ja lakkorahaston suuruudesta. Nyt
on vain kaytava kasiksi kartuttamaan suurlakkorahastoa.
Jo viime puoluekokouksessa hyvaksyttiin seuraavat pon-
net:

1. Yleisen &anioikeuden saamiseksi on ryh-
dyttava valmistuksiin yleistd koko maata kasit-
tdvaa tyolakkoa varten, johon puoluehallinto
ryhtyk6on heti kansan mieltd kasvattamaan ja
keksimaéan keinoja varojen kokoomiseksi.

2. Jotta heratettdisiin  suurempaa harras-
tusta &éanioikeusasiaan, on vuosittain pantava
toimeen kevaalla mielenosotusretkia ja syksylla
huolellisesti valmisteltuja &&nioikeuskokouksia
kautta maan samana pdaivana. Puoluehallinto
maaraa kokousten ajan ja ohjelman.



3. Téllaisissa kokouksissa on asetettava
valiokunta, joka kokoaa kaikilta asiaa harras-
tavilta paatetyn summan &anioikeus-, agitat-
siooni- ja kirjallisuusrahastoon.

Paatoksen perusteella on puoluehallinto koittanut kan-
san mieliin teroittaa aanioikeusasian tarkeyttd ja suurlak-
koa sen lopullisesti paamaaraansa ajamisesta; onpa raho-
jakin jossain maarin jo karttunut. Ja nyt, kun entistd enem-
man edellisen paatoksen mukaan tullaan varoja kartutta-
maan, niin on paatettdva suurlakkorahojen talletuksesta.
Siina tahtoisin esitella seuraavaa jarjestelmaa:

Suurlakkorahaston ylimpana johtajana tulisi olemaan
puoluehallinto, pitdisi niistd kirjanpitoa ja olisi silla oikeus
maarailla rahojen sijoitukset ja kayttamiset. Mutta parem-
man innostuksen aikaansaamiseksi on jarkevinta antaa kun-
kin paikkakunnan itse hallita osaa naistd rahoista, ollen
ainoastaan velvoitettu antamaan selvan tilikatsahduksen
vuosittain puoluehallinnolle.

Samalla kun luulen kokoamisessa saatavan paremman
innostuksen aikaan, kun kukin paikkakunta saa osan tal-
lettaa rahoja, niin samalla on niitd helpompi kayttda suur-
lakon aikana tarkoitustaan vastaavasti. Puoluehallinnon hal-
lussa olevaa lakkorahastoa kartutettakoon niilla keinoilla
mitkd edella mainituissa ponsissa on sanottu ja paikallisten
lakkorahastojen  kartuttamiseksi keksittakoon rajattomasti
keinoja, mitd kulloinkin parhaaksi katsotaan. Tilikirjaa vain
pidettak6én ja siitd alistettakoon ote puoluehallinnolle. Si-
ten on puolueella aina taysi selvyys siit4, paljonko kaik-
kiaan suurlakkorahastossa on varoja ja siten myos tiede-
tdan missd maarassa kyetaan suurlakkoa rahallisesti autta-
maan. Sekin hyva puolensa téllaisesta useampaan eri rahas-
toon talletetulla lakkorahastolla on, etta jos sattuu paikkoja,
joihin ei lakon aikana ole helppo saada rahalahetyksia,
niin on siitd osa paikkakunnalla tai laheisyydessakin. Myos-
kin saattaa kayda niin, etta jotkut rahastot joutuvat sellai-
siin kasiin, ettei niitd lakon aikana saada kaytettavéaksi.
Silloin ei kuitenkaan meneteta kaikkia, kun rahastoja on
monta.

Olen seuraavaa mielta:
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1. Lakkorahasto &é&nioikeusasian ajamiseksi
pidetddn perustettuna ja sitd kartutetaan Kkai-
killa. mahdollisilla keinoilla, joista yleisempia
Viipurin kokouksen péaéatésten mukaan keksii ja
kansalle esittdd puoluehallinto.

Paikallisille rahojen hankkimismahdollisuuk-
silie olkoon kullakin yhdistyksella rajaton valta
keksid keinoja rahastonsa kartuttamiseksi.

2. Rahastoon otetaan vastaan lahjoja kai-
kilta kansalaisilta, seuroilta, osuus- y. m. liik-
keiltd ja yhdistyksiltd. Sellaisia kehoittaa sopi-
vissa tilaisuuksissa puoluehallinto antamaan.

3. Rahastot talletetaan:

a) Puoluehallinnolle jaavat tahan asti yleis-
lakkoa varten karttuneet varat ja ne mita vas-
taisuudessa yleisten toimenpiteiden, niinkuin
kirjallisuuden y. m. kautta karttuvat ja lahjoi-
tukset.

b) Puoluehallinto kehoittaa jarjestelménsa
mukaisesti kaikkia puolueeseen kuuluvia yhdis-
tyksia perustamaan paikallisrahastoja ja antaa
vuosittain neuvoja niiden kartuttamisesta.

c) Kaikki yhdistykset antavat vuosittain
tammikuun kuluessa tilikatsahduksen varoistaan
ja puoluehallinto pitd&d niistd yhteistd Kkirjan-
pitoa.

4. Rahastojen kayttdmisestd  &anioikeus-
asian hyvaksi tekee puoluehallinto puoluee-
seen liittyneille yhdistyksille ehdotuksen ja jos
kaksi-kolmatta osaa sen hyvaksyy, niin on puo-
luehallinnolla oikeus kayttdd rahastoa méaa-
raystensd mukaan.



KERTOMUS SUOMEN TYOVAEN
PUOLUEHALLINNON TOIMINNASTA
20. 7. 1901—10. 8. 1903

Kun itsendinen Suomen Tyovaenpuolue perustettiin kol-
mannessa Suomen tydvaenyhdistyksen edustajainkokouk-
sessa Turussa heindkuun 20 p:n& 1899, ja samalla lakkau-
tettiin vuodesta 1893 alkaen toiminut Suomen tyfvéen val-
tuuskunta, olivat useat kokouksen jasenet sangen epaéile-
véalla, jopa vastustavallakin kannalla taman toimenpiteen
suhteen. Oman puolueen perustamista pidettiin onnetto-
muutena koko tydvéenliikkeelle, se kun varmaan jakaa liik-
keen kahteen leiriin, hajoittaen ja lamauttaen sen tykka-
naan, kun ei valtuuskunta enda ole koossapitdvana mah-
tina.

N&in ei kuitenkaan ole kaynyt, kuten mainitussa kokouk-
sessakin jo toiselta taholta vakuutettiin. Ensimaisen toimin-
takauden lopulla kuului puolueeseen 29 yhdistystd, joiden
yhteinen jasenluku oli 7,054, kuten nakyy Viipurin kokouk-
selle laatimastani kertomuksesta. Vuoden 1901 lopulla oli
puolueessa 30 yhdistysta, niissa jasenia 7,100 ja v. 1902 lo-
pussa 41 yhdistysta (joiden jasenluku teki 8,151). Tata kirjoit-
taessa kuuluu puolueeseen jo 59 yhdistysta. Puolueen ulko-
puolella ei ole enda, mikali lahettamieni tilastokorttien
kautta olen saanut selville, kuin pari sellaista yhdistysta,
joissa on ammattiosastoja, toisessa lienee niitd 1, toisessa 2.
Kaikkiaan on maassamme puolueeseen kuulumattomia yhdis-
tyksia 30—40 vaiheilla, paaasiallisesti maaseuduilla. Niista
ovat useat aivan nukuksissa, toiset ihan viimeaikoina perus-
tettuja, joista luonnollisesti suurin osa liittyy yhteistoimin-
taan suoriuduttuaan alkuvalmistuksista. Kuvaavaa on erdan
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asken puolueeseen liittyneen yhdistyksen lausunto, jossa liit-
tymisen syyksi ilmoitettiin, ettd nykyjaan jo on yhdistyksen
yksindan ollen vaikea juuri mitdan toimia.

Puolueen voimaa ei kuitenkaan kay paattdaminen yksis-
tdan ylla-olevista numeroista, kuten porvarillisella taholla
usein on tehty. Tunnettuahan on, ettd innokkaitakin puolue-
jasenid on yli maan paikkakunnilla, missa ei viela jarjestdja
ole, ja viime aikoina on yh& selvempia ilmiditd huomatta-
vissa tyOvaenaatteen levidmisestd varsinaisen maalaistyo-
vaestonkin keskuuteen. Sitadpaitse on kaikkialla joukottain
henkil6itd, jotka hyvaksyvat puolueen periaatteet ja ovat
ratkaisevissa tapauksissa valmiit toimimaan puolueen hy-
vaksi, vaikka eivat ole syysta tai toisesta liittyneet siihen
kantajoukkoon, jonka jarjestéihin kuuluvat muodostavat.

Mutta vaikka tyovaenliike onkin maassamme edistynyt
jotenkin nopeasi, katsoen niihin vaikeuksiin, joiden alaisena
sen on taytynyt toimia, on edessdmme vieldkin mahdotto-
man laaja tydala, jonka rinnalla saavutetut tulokset ovat
kuin uutisviljelijan peltosarka korven keskella. Pahimpana
vastuksena aatteen levittamisessd on ollut aina viime aikoi-
hin saakka sek& varojen ettd voimien puute. Puhuttu sana
on tehokkain vélikappale uuden aatesuunnan levittajana,
mutta kykenevista agitaattoreista on, kuten tiedetdan, ollut
tuntuva puute. Kaikkiala, yli koko maan kuuluu sama, joko
puoluehallinnolle tai suuremmille yhdistyksille osotettu vali-
tus: ei ole puhujia, voitteko lahettda. Ja usein on taytynyt
tarkeissakin tapauksissa vastata Kkieltavasti, kun ei pyytele-
misistd huolimatta ole voitu ketddn saada, varsinkin jos
yhdistykset ovat, kuten usein tapahtuu, lahettdneet pyynnén
ihan viime hetkessa. Vaikka tdm& puute tuskin lienee taysin
korjattavissa, ennenkuin puolue voi palkata vakituisia, aina
kaytettavissd olevia agitaattoreja, on puoluehallinto koet-
tanut asiaa korjata erityisilla, Viipurin kokoukseen osotta-
milla toimenpiteilla.

Kun puhujien puute on tuntuvin maaseuduilla, on puo-
lueeseen kuuluvia kaupunkiyhdistyksia erityisella kiertokir-
jeella kehoitettu perustamaan n. s. agitatsioonivaliokuntia,
joiden tulisi pitdd huolta kunkin paikkakunnallaan laheisten
seutujen tarpeista, lahettdd sinne puhujia ja levittdd tyovaen
kirjallisuutta sekd sanomalehtia. Mikéali puoluehallinnolle



on ilmoitettu, on ainoastaan kymmenkunta yhdistysta seu-
ranneet kehoitusta siten, ettd ovat asettaneet valiokunnan,
mutta naistéakin lienee ainoastaan jokunen tehokkaammin
toiminut yllAmainittuun suuntaan. Kertomusta toiminnastaan
eivat ole lahettdneet muut kuin Tampereen t. y.-n agitatsioo-
nivaliokunta, joka on jonkun ajan pitanyt vakituista agitaat-
toria toimessa 80 mk. kuukausipalkalla, johon tulee lisaksi
kyytirahat sekd 1 mk. kultakin matkallaolopaivalta. Tarkoi-
tukseen ovat paikkakunnan yhdistykset luvanneet yhteensa
63 mk. kuukaudessa seka tyovaen osuuskauppa kerta kaik-
kiaan 100 mk. Kaikki yhdistykset eivat liene kuitenkaan
suorittaneet sitoumuksiaan. Agitaattorina on viime helmi-
kuusta alkaen, jolloin toimi asetettiin, ollut Seth Heikkila.
Nykyisin lamauttaa toimintaa varojen puute. — Mydskin
muutamat muut suurimpain kaupunkien valiokunnat ovat
lahettaneet puhujia maaseuduille.

Lievittadkseen edes jossakin maardssa agitaattorien puu-
tetta pani puoluehallinto viime jouluk. 29—tammik. 15 pai-
vind toimeen erityiset agitatsioonikurssit — ensimdiset laa-
tuaan — Turussa. Jotta kursseista olisi mahdollisimman
suuri hyoéty, kehotettiin osanottajiksi aikovia jo edellisena
kevanna ryhtymaan valmisteluihin niitd varten. Ainakin nii-
den, jotka hakivat eri yhdistysten myontamid apuvaroja,
tulisi olla selvilla nykyisestd suomenkielisesta, tyovaenlii-
kettd koskevasta Kkirjallisuudesta. Etupaadssa olisi tarkkaan
tunnettava Kautskyn Erfurtin ohjelma ja Sosialismin historia
I. Blatchfordin lloinen Englanti sekd Sombartin Sosialismi.
Sitdpaitse olisi perehdyttava tydvaen edustajain kokousten,
varsinkin  Turun ja Viipurin, p&atoksiin sek& kokouksissa
esilla olleiden eri kysymysten alustuksiin. Taytyy kuitenkin
lausua toivomuksena, ettd vasta mahdollisesti toimeenpan-
taviin kursseihin aikovat suorittaisivat ndmé& valmistukset
perusteellisemmin, kuin nyt enimmakseen oli laita.

Kursseihin otti vakituisesti osaa 24 henkildad eri osista
maata. Osanottajista oli naisia 6. Kertamaksulla kavi kuun-
telijoina alun toistasataa henkiléa. Kursseja pidettiin Turun
tyovaenyhdistyksen huoneistossa joka arkipaiva k:lo 10—3
tai 4. Sarjaesitelmia pitivat R. Drockila Sosialismin historias-
ta, E. Salin Ammattiyhdistysliikkeestd, T. Tainio puolueohjel-
masta ja J. K. Kari Tyovaen lainsdadannon kehityksesta ja
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sen nykyisestd kannasta Europan maissa. Sitdpaitse pidet-
tiin joka paiva keskusteluharjoituksia, joita johti T. Tainio.
Naissa harjoituksissa kaytiin vanha ohjelma ja uusi puolue-
ohjelmaehdotus kohta kohdalta lapi siten, ettd joku oppilas
sai alustaakseen jonkun pykalan ja taman johdosta sitte
arvosteltiin alustus seka keskusteltiin kysymyksestda. Mydskin
saivat oppilaat refereerata erityisia luennoita seuraavina
tunteina.  Kursseissa pidettiin sarjaluentojen ohessa myos
muutamia yksinaisia esitelmia. Pellervoseuralta oli pyydetty
luennoitsija osuustoiminnasta, ja lahettikin seura neuvojansa
hra J. Torvelaisen avustamaan kursseja. H&n esitteli osuus-
toiminnan periaatteita ja antoi kayténndéllisia neuvoja osuus-
kuntien perustamisesta. Maisteri Y. Jahnsson selitteli niita
toimenpiteitd, mihin maassamme on ryhdytty tilattoman vées-
ton aseman parantamiseksi. Molempain esitelméin johdosta
keskusteltiin. Sitépaitse pitivat vakinaiset luennoitsijat sarja-
luentojen ohessa esitelmia erityisiltd aloilta.

Paitse yllakerrottuja toimenpiteitd on puoluehallinto koet-
tanut yllapitdd suoranaista agitatsioonia eri osissa maata,
mikéali olosuhteet ovat sen mydntaneet. Tana kesana on
kuusi agitaattoria, niistd nelja agitatsioonikursseihin osan-
ottajaa, ollut tai on parhaallaan agitafsioonimatkalla. Al-
kaaksemme pohjoisosasta maata on

Leo Leino Oulusta pitanyt toukok. 21”—heindk. 15 pai-
vina kaikkiaan 22 esitelmaa Pohjanmaalla seuraavissa pai-
koissa: Haapavesi (perustettiin yhdistys), Pulkkila, Oulais,
Vihanti, Ruukki, Liminka, Temmes, Tyrnava, Lumijoki, Kem-
pele, li, Kemi, Tornio, Kuusiluodon saha, Raahe ja Siikajoki.
Matkalla myytiin 367 kpl. tydévaen kirjasta ja otettiin 23 kpl.
tyévaenlehtien tilauksia. Kuulijoita on ollut runsaasti, paitse
Perapohjolassa.

Nestor Vallenius Vaasasta on pitanyt toukok. 17—heinak.
8 p:n valilla kaikkiaan 35 esitelmda Etelapohjanmaan seu-
raavilla paikkakunnilla: Laihia, Vahakyro, Isokyrd, Seina-
joki, Lapua, Kauhava, Kokkola, Ylivieska, Keuruu, Atséri,
Alavuus (perust. yhdistys), Pietarsaari, Uusi Kaarlepyy, Ora-
vais, Kristiina ja Kaskinen. Kirjoja myytiin 116 mk. 25 p.
arvosta. Kuulijoita on ollut runsaasti.

Vilho Lofqvist Helsingista on kesak. 3—heinak. 22 pai-
vina pitanyt kaikkiaan 33 esitelmda seuraavilla paikkakun-



nilla: Viipuri, Terijoki, Kuokkala, Kivennavan Tammiselkd,
Raivola, Jokela, Mantsala, Hyvinkaa, Lahti, Jamsa, Jyvés-
kyla, Adnekoski, Juan tehdas, Nilsiad (perust. yhd.), Sorsa-
koski, Varkaus (perus, yhd.), Savonlinna, Lappeenranta,
Kaukaan tehdas, Lauritsala, Joensuu, Utra, Vartsila (perust.
yhd.), Sortavala ja Pitkdranta (perust. yhdistys). Neljassa
matkaohjelmaan otetussa paikassa jai puhe pitaméttd viran-
omaisten juonittelun tdhden ja kahdessa muista syistd. Kuu-
lijoita on ollut runsaasti, paikoin maaseuduillakin 350—450
asti, ja sellaisilla paikkakunnilla on innostus ollut suuri.
Seikkaperdinen kertomus matkasta on matkan kestdessa
ollut julkaistu ,Tydmiehessd". Kirjoja myytiin matkan var-
rella 399 mk. 85 p. arvosta. Sama agitaattori jatkaa vield
toimintaansa L&ansisuomessa.

Alma Molander on toukok. 1l—elok. 1 pdivien vaiilla
pitanyt kaikkiaan 24 esitelmdd seuraavilla paikkakunnilla:
Riihimaki, Hameenlinna (perust. naisosasto), littala, Lempéaa-
14, Forssa, Hameenlinna, Turenki, Messukyld, Nokia, Kor-
keakoski, Jamsa, Siuro (perust. yhd.), lkalinen, Ruovesi ja
Kyrdskoski. Muutamilla paikkakunnilla on pidetty useampia
esitelmid. Kuulijoita on enimméakseen ollut 100—200, véliin
enemmankin. Kolmella paikkakunnalla ei esitelméa ole sal-
littu pitdé. Kirjallisuutta on mennyt kaupaksi 64 mk. 75 p.
edesta. Agitatsioonia jatkuu viela.

K. F. Hellsten on kuluneelta toimintakaudella pitanyt
kaikkiaan 30 esitelmaéa seuraavilla paikkakunnilla: Uusi-
kaupunki, Loimaa, Taalintehdas, Alastaro, Salo, Kaarina,
Maaria, Jamsd, Sakyla, Paimio, Parainen, Urjala, Vampula,
Jokioinen, Vehmaa, Loimaan perankuima, Melliia, Bergd,
Hankoniemi, Hamina ja Metsdmaa. Kuulijoita on yleensa
ollut runsaasti. Kirjallisuutta ja lehtid on varsinkin tana
vuonna mennyt huomattavasti kaupaksi. Agitatsioonia jat-
kuu.

Y. Mékelin piti syksylla v. 1902 esitelmid Tyrvaalla, Kan-
kussa, Ruovedelld, Muroleen ja Pohjan kylissd, Teiskossa,
Messukylassd ja Reposaarella. Kuulijoita on ollut paikoin
hyvinkin runsaasti. Sitdpaitse on hénen sijastaan, hanta kun
oli yhfaikaa pyydetty useammalle taholle, puhuneet S. Heik-
kila Saaksmaellda, Lempaalassa ja Eurajoella, sekda A. Pet-
tersson Orihvedellda. Y. Makelin jatkaa agitatsioonia par-



haallaan, joten tdmé&nvuotisesta toiminnasta ei ole kerto-
musta.

Suomen ruots. tydvaenliitolle on toimintakauden kuluessa
myo6nnetty agitatsioonia varten ruotsinkielisen tydvaeston
keskuudessa kaikkiaan 250 mk., ja samalla pyydetty, ettd
se kehoittaisi osastojaon lukuisammin liittym&&n puoluee-
seen. — Yksityisia esitelmia on puoluehallinnon kustannuk-
sella, pitaneet J. F. Syrjala Haminassa 2 ja Hankoniemessd,
sekd T. Tainio Kotkassa A. Vatasta on avustettu esitelma-
maikoilla 50 markalla. Ruotsalaista tydvaenliittoa lukuun-
ottamatta on puoluehallinnon toimesta pidetty parisata esi-
telméa 123 paikkakunnalla.

Riittdvien agitatsioonivarojen kerdaminen on varsinkin
alkuaikoina ollut vaikeaa. Ensin kerattiin rahastoa vapaa-
ehtoisilla lahjoilla. Viipurin kokouksen aikana oli rahastos-
sa taten karttuneita varoja kayttamattd ainoastaan 69 mk.
35 pennia. Vuoden 1901 lopulla niitd karttui lahjoina eri
yhdistyksiltd ja osastoilta 675 mk. 5 pennid. Naista kaytet-
tiin saman ajan kuluessa 436 mk. 15 pennid, joten vuodelle
1902 jai saldona 328 mk. 25 pennia. 1902 lahjoittivat puo-
lueeseen kuuluneet yhdistykset samaan tarkoitukseen 89 mk.
70 penni&, sekd kuluvan vuoden ajalla 103 mk., joten viime
toimintakaudella on agitatsioonia varten lahjoitettu kaik-
kiaan 628 mk. 85 pennia. Edellisella toimintakaudella oli
vastaava luku 1,880 mk. 90 pennid. Kuten nakyy, alkoivat
vapaaehtoiset lahjat vahitellen ehtya, ja selvda oli, ettei
niiden avulla voitu ajan pitkd&dn agitatsioonia jatkaa, vaik-
ka niita olikin ensi innostuksessa karttunut tuntuvammassa
maarassa. Sentdhden on kahtena viime vuotena hankittu
mielenosoiiusretkille erityisia merkkejd samaan tapaan kuin
muidenkin maiden tybdvaenjarjestét ovat tehneet, ja lahe-
tetty niitd puolueeseen kuuluville yhdistyksille myytaviksi.
V. 1902 jaettiin naitd merkkeja yhdistyksille 16,550 kpl.,
joista palautettiin  myyméattémina takaisin 7,377 kpl. Puh-
taana tulona merkeistd siirtyi agitatsioonirahastoon 1,359
mk. 95 pennid. Tamén vuoden mielenosoitusmerkeista ei tili
ole viela saapunut ldheskaan Kkaikilta yhdistyksiltd. Myy-
dyiksi on tilitetty tdhéan saakka ainoastaan 5,500 kpl. Saa-
puneista tileistda paattden ei menekki ole ollut suhteellisesti
yhtéd hyva kuin viime vuonna. — Kaikkiaan nousevat agitat-



sioonirahaston tulot viime toimintakaudella 2,863 mk. 95
pennia. Niistd on agitatsiooniin kaytetty 2,808 mk. 16 pen-
nia. Parhaaltaan jatkuvan agitatsioonin korvaukseksi riitta-
nevat tulot vield tilittAmatta olevista merkeista.

Agitatsioonin ohella on kuluneella toimintakaudella kiin-
nitetty enemman kuin ennen suoranaista huomiota &aani-
oikeusasiaan. Kesdkuun ensimmadisend sunnuntaina toimeen-
pannuilla mielenosoitusretkilla, joihin osanotto on yleensa
ollut kasvamassa, sekd vapunpaiva kokouksissa, joita on
Viipurin kokouksen paatdksen mukaan pantu toimeen kah-
tena vuotena, on &anioikeusasia ollut tarkeimpana ohjelma-
kysymyksend. Erityisesti on kehotettu tydvaestda nykyaan,
jolloin aanioikeusreformeja puuhataan muiltakin tahoilta,
pysymaan &anioikeusasiassa tarkasti puolueohjelman kan-
nalla. — Viime syksyna kehotettiin yhdistyksid panemaan
toimeen paikkakunnillaan erityisia aanioikeuskokouksia val-
tuusmiesvaalien yhteydessa. Tata kehotusta onkin yleensa
noudatettu ja julkaistu sanomalehdissa kokousten hyvaksy-
mat vastalauseet nurjia aanioikeusoloja, seka niista johtuvia
surkeita epékohtia vastaan, jotka voidaan korjata vasta sitte
kun on saatu aikaan tyovdenpuolueen vaatima yleinen &ani-
oikeus.

Aanioikeuskysymyksen selittamiseksi on puoluehallinto
toimittanut  mielenosoituspaiviksi  lentokirjaset.  ,Sananen
valtiollisesta aanioikeudesta" ja ,Etsi oikeuttasi", molemmat
puoluetoveri Y. Makelinin Kkirjoittamat. Kirjasilla on ollut
hyvd menekki. Edellisestd, jota viela on joku maarda myy-
matta, oli puolueelle tuloja 141 mk. 02 pennia. Jalkimaisen
tilit ovat viela useimmilla yhdistyksilla tekemattd. Sita tilat-
tiin yhdistyksiin myytévaksi niin odottamattoman runsaasti,
ettd painos loppui kesken, joten ei voitu suorittaa viimeisia
tilauksia. Sittemmin on kirjaa kuitenkin palautettu eri yhdis-
tyksistd myymatta takaisin, joten sitd taas on varastossa.

Viipurin kokouksen paéatoksen mukaan on yhdistyksia
myds kehotettu perustamaan erityisia lakkorahastoja &ani-
oikeusasian ajamiseksi, jota kehotusta on ainoastaan osaksi
noudatettu. Puoluehallinnon alotteesta on mydskin pantu
syksylla v. 1902 toimeen eri kaupungeissa raastuvankokouk-
sia aanimaaran alentamiseksi valtiopdivamiesvaaleissa. Ku-
ten tunnettu saatiin alennus aikaan muutamilla paikkakun-
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nilla, joten on toivottavissa, ettd tydvaestdkin saa ensi val-
tiopdiville edustajiansa porvarisdatyyn. — Puolueeseen kuu-
luvia yhdistyksid on myds kehotettu keskustelemaan osan-
otosta kunnallisiin vaaleihin syksylla 1901 ja 1902. Keskus-
telujen tuloksena on ollut muutamilla paikkakunnilla vilkas
osanotto, josta oli paikoin vahdaisid suoranaisiakin tuloksia.
Jarjestyneelld tyodvaestolla oli v. 1902 lopulla 10 paikkakun-
nalla kaikkiaan 18 edustajaa kunnallishallinnoissa. Tarkeam-
paa kun tjmé& on kuitenkin osanotosta seuraava tyovaeston
herdéédminen oikeuksiansa valvomaan.

Suoranaisesti aanioikeuskysymyksen hyvaksi on puolue-
toveri Y. Mékelin agiteerannut viime talvena ja nyt parhaal-
laan Tampereen ympaéristélla ja Lansisuomessa.

Suoranaisen agitatsioonin ohella on varmoihin numeroi-
hin perustuva tilasto tydvaenoloista arvaamattoman tarkea
asian ajamisessa. Kuluneella toimintakaudella on puolue-
hallinto koettanut kerata tyodttémyystilastoa talvella 1901 —
1902 ja jakanut sitd varten listat kaikille yhdistyksille ja
a.-osastoille. Mutta menestys oli yhtd huono kuin edellisella
toimintakaudella kerattdessa tilastoa maalaistyfvéeston
oloista. Vaikka taytettavat kaavat olivat aivan yksinkertai-
set, siséltden kullekin ammattiosastolle ainoastaan 5 vastat-
tavaa, tyottémien ja tydssa olevien lukumaaraa seka palk-
kaa ja kunnan toimenpiteita tydttomyyden hyvéaksi koskevaa
kysymysté, palautettiin listoja takaisin hyvin véhéinen osa
ja hitaasti. Paaasiallisena syynad lienee, ettei osastoilla ole
ollut tarkoitukseen kaytettavia varoja. Vaan usein on puut-
tunut haluakin, kuten nakyy paikkakunnilta, missa listain
tayttdminen olisi ollut aivan helppoa. Nykyisessa vaillinai-
sessa muodossaan on kerdytyneistd aineksista hyotyd aino-
astaan niille, jotka vastaisuudessa tulevat naistda kysymyk-
sistd kirjoittamaan.

Viipurin kokous iatti puoluehallinnon huoleksi &&anestyk-
sen toimeenpanemisen puolueeseen kuuluvain yhdistysten
kesken siitd, onko puolueen yhdyttavda Kansainvéaliseen so-
sialistiseen sihteerivirastoon. Aanestyksessd vastusti ainoas-
taan yksi — Héameenlinnan — yhdistys liittymisté, sekin ra-
hallisista syistd. Kaikki muut sitd kannattivat. Taméan nojalla
on puoluehallinto ilmoittanut Suomen tydvaenpuolueen kuu-
luvaksi mainittuun kansainvaliseen jarjestéon v:n 1902 alusta
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lukien. Kirjeenvaihtoa sen kanssa on hoitanut J. K. Kari. Sih-
teerinviraston kansainvéliseen arkistoon on léhetetty 1 kpl
kutakin  Suomessa ilmestynyttd tydvaenasiaa ké&sittelevaa
kirjasta sekd& muutamia kappaleita tydvaen sanomalehtia
y. m. julkaisuja. Eri kansojen edustajain kokouksiin ei puo-
luehallinto ole katsonut voivansa ottaa osaa rahallisista
syistd, vaikka puolueella on oikeus lahettdd niihin 2 edus-
tajaa. Sihteeriviraston lahettdmista kirjeistd ja toimenpiteis-
td, mihin ne ovat aiheuttaneet, on aikoinaan mainittu puo-
lueen lehdissa.

Paitsi yllamainitun kansainvalisen valtiollisen tyovaen-
jarjestdn kanssa on puoluehallinto myéskin ollut yhteydessa
kansainvélisen ammatillisen tydvéenliikkeen kanssa, kun ei
maassamme ole ollut ammattijarjestéd, jolle tama tehtava
kuuluisi. Nykyjadn on eri maiden ammattijarjestéjen vali-
send yhdyssiteend Saksan ammattijarjestdjen hallinto. Se on
lahettanyt puoluehallinnollekin  kansainvélista ammattilii-
kettd koskevat Kkiertokirjeensd — koskevat etupdassa lak-
koja ja lakkoapuja — joita on julkaistu tyévaenlehdissam-
me. Puoluehallinto on mydéskin koettanut saada mainitun
hallinnon julkaisemaan kansainvéliseen ammatilliseen tilas-
toon tietoja Suomen ammatillisesta liikkeesta. Mutta tulok-
set ovat olleet mitd kurjimmat. Listoja ei saatu aikoinaan
palautetuksi ammattiosastoilta eikd ammattiliitoilta, eipé
muutamilta ollenkaan pyytelemallakdéan. Ei ollut muuta kei-
noa kuin ilmoittaa, ettei meilla olla viela kyllin jarjesty-
neitd pyyntda tayttamaan. Mainittu ammattiliikkeen kan-
sainvadlinen hallinto on sitte Kdopenhaminan kokouksen,
jossa Suomikin oli edustettuna puoluetoveri R. Drockilan
kautta, pannut toimeen kaksi ammattijarjestdjen sihteerien
kongressia, edellisen Stuttgardissa v. 1902 ja toisen Dubli-
nissa tana kesana. Kun niihin on pyydetty Suomestakin
edustajaa, kehotti puoluehallinto kevaalla 1902 maamme
ammattiosastoja myontamaan kukin korkeintaan 10 markkaa
edustajan lahettdmiseksi. Varoja ei kuitenkaan Kkarttunut
tarpeeksi, joten Suomi jai edustamatta. Tata tarkoitusta var-
ten keraytyneitd rahoja on — sitten kun muutamat a.-osas-
tot ovat vaatineet avustuksensa takaisin — puoluehallinnon
huostassa 110 markkaa, kaytettdvana vastaisuudessa ilmau-
tuvaan samanlaiseen tarkoitukseen.



Puoluehallinto on mydskin valittanyt asianomaisille am-
mattiliitoille sille saapuneet kehoitukset eri ammattialojen
kansainvéliseen kongresseihin osanotosta seka lahettanyt
muutamien maiden ammattijarjestoille vastaukset heidan
tekemiinsd Suomen ammatillista tyovaenliikettd koskeviin
kysymyksiin. Kansainvélisen ammattiliikehallinnon kehoitus-
ten johdosta keratd apua sattuneihin suuriin lakkoihin Rans-
kassa, Hollannissa ja Saksassa on ainoastaan ensiksi mai-
nittuun tarkoitukseen keréatty Terijoella 17 mk. 50 pennid.

Sitd vastoin ovat eri yhdistykset omasta alotteestaan
kerdnneet varoja Kalevan kansalle siirtolaa kohdanneen
onnettomuuden johdosta kaikkiaan 218 mk. 26 p. Kun Malko-
saarella kuitenkin ilmoitettiin sanomalehtikirjoituksessa, ettei
varoja tarvitse sinne l&hettdd, vaan on parasta kayttdd ne
jonkun henkilon matka-avustukseksi Sointulaan, on puolue-
hallinto tallettanut varat sanottuun tarkoitukseen.

Maamme pohjoisosissa viime talvena vallinnut hata on
saanut Amerikassa asuvat kansalaisemme l|ahettdm&an puo-
luehallinnolle varoja hadanalaisten auttamiseksi. Kaikkiaan
on naitd varoja kerdytynyt — osaksi kotomaastakin —
8,292 mk. 16 p. Rahat ovat jaetut osaksi puoluehallinnon
asiamiesten toimesta, osaksi lahjoittajain maarédamien hen-
kildiden valitykselld suoranaisina lahjoina h&adéanalaisille.

Paitsi  edellamainittuja lentokirjasia &&anioikeusasiasta
on puoluehallinto kuluneena toimintakautena kustantanut
A. B. Makelan kirjoittaman kirjasen ,Veroituskysymyksia",
sekd ,Viipurin kokouksen pdytéakirjat". Edellinen on tuot-
tanut puolueelle voittoa 47 mk. 30 p. Jalkiméaisestda samoin
kuin toimintakauden aikana levitetystd ,Tydvéenkalenteri
VII" on puolueelle sitdvastoin tullut tappiota, kuten oheen-
liitetystd tilinpaatoksestd nakyy. Kun kirjoja on kuitenkin
viela eri yhdistyksilla joukko tilittamatta, tulee tappio todel-
lisuudessa pieneneméan. Yleensd ovat yhdistykset olleet
sangen hitaita tilittAm&an myytaviksi lahetettyja kirjoja.
V. 1901 lopulla oli tilittaméattémain Kkirjojen arvo 1,330 mk.
50 p. ja viime vuoden lopulla 1,594 mk. 28 pennié.

Paitse jo mainittuja yhdistysten ja a.-osastojen lahjoi-
tuksia agitatsioonitarkoitukseen on puoluehallinnolle kulu-
neena toimintakautena saapunut suoranaisia lahjoja voitto-
prosentteina seuraavilta:

—97—



Helsingin ko-operatiivinen kauppa ja teol.yhd ... ... 19 61

» » yksityisten voittoprosenttia 2 65
A. Nieminen, Tampere, voittoprosentti keittiosta ... 20
Vahéavéakisten Osuusliike, Turku, voittoprosentti. . . . .. 117 72
Turun TyoOvaen » » . . . . 45 29
Tampereen » » » . . . . 150
T. Tainio, Turku, voittopros. keittiosta ................. 100

Yhteensa 355 27

Viipurin kokouksessa lausutun toivomuksen mukaan ovat
sekd yksityiset henkilot ettd yhdistykset luovuttaneet puo-
lueelle mydskin puoluelehtien ja liikeyritysten osakkeita. Ny-
kyjaan on puolueen hallussa lehtien osakkeita seuraavat
maarat:

Tampereen tydv. Sanomalehti o. y:n 74 kpl.

Helsingin » » » 54 »
Turun » » 18 »
Arbetaren lehden takuurahaston. . . . . 1 »

seka
Helsingin ko-oper. kauppa ja teoll. 0. y-n 5 kpl.
Ammattilaisten kirjapaino o. y:n, Turussa 4 »

Kun Tydvaen sanomalehti O. y:n johtokunta Helsingissa
on lausunut epdilyksensd siitd, onko puolue oikeutettu
omistamaan osakkeita, se kun ei ole juriidinen persoona;
ja kun on myoskin nostettu kysymys siitd, ettd puolue saisi
omistamainsa osakkeiden nojalla aanestaa kysymyksenalais-
ten osakeyhtiditten kokouksissa osakeluvun mukaan, ehdot-
taa puoluehallinto ndmé& kysymykset periaatteellisesti puo-
luekokouksen kasiteltaviksi.

Kun Pinjaisten, Fiskarssin ja Karkkilan tehtaitten isannoit-
sijat ovat nalkaruoskaa kayttden koettaneet polkea lokaan
tyontekijainsd yhdistymisvapauden ja kieltdneet heitd kuu-
lumasta yhdistyksiin, ovat puolueeseen kuuluvat yhdistykset
puoluehallinnon kehotuksesta lausuneet kokouksissaan julki
vastalauseensa tuota julkeaa, kaikkea oikeudentunnetto
loukkaavaa kansalaisoikeuksien riistamistad vastaan. Vasta-
lauseet ovat aikoinaan olleet julkaistuina tydvaen lehdissa.
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Muutamille tydstd héaadetyille sekd Pyh&jarven tydvaenyh-
distykselle on eri paikkakunnilla keratty joku maara varoja,
jotka puoluehallinto on asianomaisille toimittanut.

Puoluekokouksen pé&éatti viime puoluekokous pidettavaksi
Oulussa. Mutta kun Oulun tydvéaenyhdistys sittemmin ilmoit-
ti, ettei se voi ottaa kokousta vastaan, kun yhdistyksen talo
on suurimmaksi osaksi purettu uuden rakennuksen tielta,
paatti puoluehallinto kokouspaikaksi Forssan ja kehotti
asianomaisen luvan saatua yhdistyksia lahettaméaan sinne
edustajansa.

Keskustelukysymyksida ehdottelivat yhdistykset kokousta
varten 23. Naista pdaattivat yhdistykset kokouksessa késitel-
tavaksi seuraavat:

1. Ohjelma sosiaalidemokraattiselle puolueelle Suomes-
sa, (kannattanut 24 yhd.)

2. Tapaturma- ja vanhuudenvakuutuskysymys. (25 yhd.)

3. Aanioikeusasia, (24 yhd.)

4. Suurlakon tarkeys ja mahdollisuus &é&nioikeusasian
hyvéksi sekd lakkorahastojen perustaminen, (22 yhd)

5. Kunnallisohjelman muodostaminen tydvaenpuolueelle,
(22 yhd)

6 a. Tyovaen osuusliikkeitten suhde puolueeseen.

6 b. Miten voitaisiin saada osuustoiminta laajenemaan
Suomessa koko maata ja koyhdlistda kasittavaksi?

6 c. Eikd olisi jo aika Suomen tydvaen ryhtyd perusta-
maan maanviljelys-osuuskuntia? (21 yhd.)

7 a. Milla keinoin saataisiin ty0vaenaate maaseuduilla
enemman tunnetuksi?

7 b. Eikdé puolue voisi kustantaa vakinaista agitaatto-
ria maalaistydvéeston keskuuteen, joka sitd kipeimmin Kkai-
paa?

7 c. Eik6 olisi maéarattava erityisia agitaattorikurssi-
maaria Kirjallisuudesta, jotka opittuaan lukija voi maéara-
paikkoihin saapua suorittamaan kurssin? (20 yhd)

8. Yhteiset jasenkirjat, (20 yhd)

9. Olisiko tuleville valtiopaiville tehtava esitys pisim-
maéan sallittavan tydpdivan ja alimman tuntipalkan maaraa-
misestéd lain kautta? (18 yhd.)

10. Ammattijarjestokysymys, (18 yhd.)

11. Kuinka voitaisiin tilattoman vaestén asemaa paran-



taa ja sitd kiinnittdd maanviljelykseen, sekd mita olisi val-
tion sekd kuntain tehtdva, jotta torjuttaisiin tyottomyytta
maanviljelystydvéaestdon keskuudessa? (17 yhd.)

12. Olisiko ensi valtiopéiville esitettdvd kysymys nais-
ten suojeluslakien aikaansaamisesta maassamme? (17 yhd.)

13. Tydvaenlehdet ja kirjallisuus, (16 yhd.)

14 a. Eikd olisi jo aika ryhtyd toteuttamaan edustaja-
kokouksessa Turussa tehtya paatosta tydvaen pankkiliikkeen
perustamisesta?

14 b. Eikd Suomen tydvaeston olisi jo aika mitd pikem-
min ryhtyd puuhaamaan omia palo-, henki- ja tapaturma-
vakuutuslaitoksia? (14 yhd.)

15. Katsotaanko tarpeelliseksi ja tyovéaesodlle hyddylli-
seksi, ettd valtion kannattamia fydnvaliystoimisfoja perus-
tettaisiin kaikkiin maalais- ja kaupunkikuntiin? (12 yhdist.)

16. Mihin toimenpiteisiin puoluekokous katsoo ryhdyt-
tavaksi, ettd yh& uusiintuva tydttdbmyys saataisiin ajoissa
ehkaistyksi? (12 yhd.)

17. Eikdé olisi suotava, ettd vahemman tarkeitd muita
oppiaineita syrjayttamalla enempi kuin ennen kouluissam-
me opetettaisiin taloustiedettd eli yhteiskuntaoppia? (9 yhd.)

Puoluehallinto on hankkinut ndille kysymyksille alustajat.
Alustuksia ei ole kumminkaan saapunut kysymyksiin 10
(Alustaja E. Salin matkustanut pois), 13 (kaikki pyydetyt
kieltaytyneet), 14 (K. O. Tanner) ja 15 (A. H. Karvonen).
Muihin Kkysymyksiin ovat alustukset painettuina jaetut yhdis-
tyksille paitse kysymyksiin 3 ja 7, jotka alustetaan suulli-
sesti kokouksessa, edellisen Y. Makelin ja jalkiméinen T.
Tainio.

Paitse yllamainittuja kysymyksid on H&ameenlinnan t.-y.
ehdottanut kokoukselle, ettd puoluekokoukset vastedes pi-
dettdisiin tammikuun alussa.

Keskusteltavaksi ehdotettiin viela seuraavat kysymykset,
jotka kuitenkin ovat saaneet ainoastaan muutamain (7—3)
yhdistysten kannatuksen.

18. Kuinka olisi jarjestyneen tydvéaestdon maarattava kan-
tansa sellaisiin tydnantajiin n&hden, jotka kayttavat ulko-
maisia tydvoimia siindkin tapauksessa, ettd kotimaisia on
kylla saatavissa?
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19. Mitenkd valtio ja kunnat saataisiin ottamaan hal-
tuunsa tuotantoliikkeita?

20. Kuinka voitaisiin saada aikaan asteettain yleneva
verotusjarjestelma?

21. Mihin toimiin olisi ryhdyttava niiden toverien suh-
teen, jotka kayttavat vaarin heille uskottuja luottamustoi-
miaan; ovatko vaarinkaytokset tuotava julkisuuteen ja missa
muodossa?

22. Mita olisi tehtava, ettd tydvaki saataisiin kasitta-
maan asemansa yhteiskunnassa ja liittymaan ammattiyhdis-
tyksiin?

23. Miten kansan lasten opetus saataisiin ajanmukai-
semmalle kannalle, kuin se on kansakouluissa?

Puoluekokouksen ohjelmaksi ehdottaa puoluehallinto:

Maanantaina elokuun 17 p:na
K:ilo 8 a. Kokoonnutaan Forssan tydvaenyhdistys »Ku-
han" huoneustoon. Tervehdyspuhe J. W. Orell.
Aamukahvit. Valtakirjojen tarkastus. Kokouk-
sen toimimiesten ja johtavan komitean vaali.
K:lo 10—2  Valiokuntain vaalit. Alustavaa keskustelua.
K-o A—7  Alustavaa keskustelua.

Tiistaina elokuun 18 p:na

K:lo 8—2 Alustavaa keskustelua.

K:lo 4—5 Aikaa valiokunnan tdille.
K:lo 5—6 Kaynti Forssan puistossa.
K:lo 6— Aikaa valiokuntain toille.

Keskiviikkona elokuun 19 p:na
K:lo 8—11 Paatéskeskustelua.
K:lo 11—1 Kaynti tehtaissa.
K:lo 3—8 Paatoskeskustelua.

Torstaina elokuun 20 pma

K:lo 8—3 paatoskeskustelua.
K:lo 35 Juhlapaivalliset.
K:lo 5— Paatdskeskustelua. Kokouksen lopettaminen.
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Puoluehallinnon tilit ovat sen tilintarkastajat rouva A.
Putkonen ja opettajat A. Hornaeus ja M. Pesola tarkasta-
neet ja hyvaksyneet. Ne osoittivat:

1901.
Tuloja 3638: 86 Menoja . .......... 3483: 45
saasto. . ............. 155: 41
Summa 3638: 86 Summa 3683: 86

Voiton ja tappion tili.

An Tybvaen Kalenteri 247: 78 Per. Kirjavaraston k:ito 81: 47

Kalustokontto 25: — Verojen kontto 1084: 60
Kustannusten kontto 744: 17 Satun, tulojen
Viipur. kok. poytak. 291: 90 kontto 270: —
P&doman kontto 127: 22
Summa 1436: 07 Summa 1436: 07
Balanssi tili.

An Kassakontto. . . ... ... 155: 41 Per Ammattil. kirjap. 1180: 90
Eri yhdist. kito ... 1330: 50 Agitatsioon®
Kalustokontto. . . . . . 190: — rahast.k. 328: 25
Kirjaston kontto 22: — Lakkorahast. k:to 535: 65
Kust. 0. y:n kito  1222: 80 Padoman kontto 1341: 41

Osaketten kontto 270: —
Verotuskysymyst. k. 195: 50

Summa 3381: 26 Summa 3381: 26
Paaoman tili.
An Balansikgntto ... 1341: 41 Per Balanssikontto 1214:19
Voiton ja tapp.
kontto 127: 22
Summa 1341: 41 Summa 1341: 41
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v. 1902.

Kassatili.
Tuloja . ............. 6615: 90 Menoja . .. ... .. 5443: 34
S&asto. . . ... ... 1172: 56
Summa 6615: 90 Summa 6615: 90
Voiton ja tappion tili.
An Kustannust. kontto 1457: 69 Per Verojen kontto 2885: 75
kontto  1799: 53 Eri yhdist. kontto —: 46
~ Sananen valt. aani-
oikeudesta k:ito 104 —
Verotuskysymyk.k. 47: 30
Satunn. tulojen k. 219; 61
Summa 3257:22 Summa 3257: 22
Balanssi

An Kalustokontto 190 Per Ammatill. kirjap. 76: 70

Kirjaston kontto 22| — Agitatsioonira-
Tydv. Kust. o.y. k. 1210| — haston kontto  1475: 55
Eri yhdist. kontto 1594| 28 Lakkorahast. k:to 535: 65

Kassakontto ...... 1172| 50 Hatédapuvarojen
Erit. velalliset 1810 — kontto............ 1130: —

Osakkeiden k:to 470 Stuttgardin rahas-
ton kontto. . . . . . 110: —
Paaoman kontto 3140: 94
Summa 6468: 84 Summa 6468: 84
Padoman tili.

An Balansi kontto 3140:94 Per Balanssikontto 1341:41

Voiton ja Tapp.

Summa 3140: 94 Summa 3140:
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Puoluehallintoon valittiin  Viipurin kokouksessa:

Turusta J. A. Salminen, K. F. Hellsten, J. H. Jokinen, M. Saa-
rinen, J. Lindstrém, A.Palmroos ja allekirjoittanut, jotka kaikki
ovat kuuluneet puoluehallintoon koko toimintakauden.

Muilta paikkakunnilta ovat puoluehallintoon kuuluneet Ida
Ahlstedt, A. B. Mékel&, (ja hédnen matkustettua Amerikkaan va-
rajasen O. Siren), M. Halleberg, A. Nieminen, Y. Makelin, M.
Vuolukka, K. A. Koskinen, J. P .Holopainen, S. Laitinen, (sek&a
hédnen matkustettua Amerikkaan varajdsen A. Hagglund), J.
Juusonen, E. Salin ja J. Kemppainen.

Naistd on téand kesénd kuollut innokas puoluetoveri J.
Juusonen ja matkustanut Amerikkaan A. Nieminen, mutta
heidan tilalleen ei ole kutsuttu varajasenid, koska toiminta-
kausi jo oli melkein lopussa.

Puoluehallinnon kokouksissa ovat olleet lasnd J. K. Kari
21 kertaa, J. A. Salminen 20, J. H. Jokinen 19, K. F. Hellsten
17, M. Saarinen 17, J. Lindstrém 17, A. Palmroos 17, vara-
jasen T. Tainio 6, Ida Ahlstedt, J. Juusonen, A. Nieminen,
Y. Mékelin J. P. Holopainen ja E. Salin lasna kukin 2 ker-
taa, M. Vuolukka, O. Siren, K. A. Koskinen, J. Kemppainen
ja M. Hélleberg lasnd kukin 1 kerran.

Luonnonmaa, elokuun 10 p. 1903.

J. K. Kari.
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TURUSSA 1899 HYVAKSYTTY OHJELMA

.Suomen tyévaenpuolue" perustettin v. 1899 kolman-
nessa tyovaenyhdistysten edustajain kokouksessa Turussa,
jossa hyvaksyttiin seuraava ohjelma:

~Suomen tydvaenpuolue, joka perustuu yleisen tydvaen-
liikkeen periaatteisiin yhteiskuntakehityksen suhteen, pyrkii
kaikissa suhteissa Suomen tydvéden taloudelliseen ja yhteis-
kunnalliseen vapauttamiseen. Huomauttaen, ettd perusedel-
lytyksind siihen on Suomen kansallisen itsendisyyden sailyt-
tdminen ja suojeleminen, on puolue lahimp&in pyrintdjensa
paamaaraksi hyvaksynyt seuraavan ohjelman:

1) Yleinen, yhtaladinen ja valitdon vaali- ja &éanioikeus
kaikille 21 vuoden ikaisille Suomen kansalaisille sukupuo-
leen katsomatta kaikissa vaaleissa ja &&anestyksissad. Suh-
teellinen vaalijarjestelm&. Kaksivuotiset lainsdadantdkaudet.
Vaalien ja &&nestysten toimittaminen laissa maarattyna le-
popaivana.

2) Lainsdadantd ja ifseveroitfamisoikeus kansalle edus-
kunnan kautta.

3) Taydellinen yhdistymys-, kokoontumis-, lausunto- ja
painovapaus.

4) Tybaika on saatava 8 tuntiseksi. Pisin tyfaika ja alin
tuntipalkka valtion ja kuntien tdissd heti pantava kaytan-
toon.

5) Yleinen koulupakko. Maksuton opetus kaikissa oppi-
laitoksissa. Kansakoulu jarjestettdava kaikkien ylempien oppi-
laitosten pohjakouluksi.

6) Sotilastaakka suuresti vahennettdvad ja rauhanaatetta
kehitettdva ja kaytdnndssa toteutettava.

7) Naisen ja miehen taydellinen yhdenvertaisuus.
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8) Yleinen kieltolaki vakijuomien valmistuksen ja kaupan
suhteen aikaansaatava.

9) Tybvéensuojeluslainsdadantéa kehitettava. Ammattitar-
kastajain lukua melkoisesti lisattava ja tyodvaen luokasta
niille apulaiset maarattava. Naistarkastajia myds asetettava.

10) Asteettain nouseva tulo- ja perintévero. Kaikkien
valillisten verojen poistaminen.

11) Tyovaen vakuutus on otettava valtion huostaan.

12) Maksuton oikeudenkaynti ja maksuton laékarin apu.

13) Irtaimen vaestdn, maanvuokraajain ja pikkutilallisten
asemaa parannettava."

(Kirjasta sosialidemokraattisen puolueen ohjelma)

-106—



"FORSSAN PUOLUEKOKOUKSEN HYVAKSYMAN
OHJELMAN JOHDANTO-OSA"

(Hyvéksytty Forssassa v. 1903.)

Sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa pyrkii samoin
kuin sosiaalidemokraattiset puolueet muissakin maissa va-
pauttamaan koko kansaa taloudellisen riippuvaisuuden, val-
tiollisen alaikéisyyden ja henkisen holhuunalaisuuden kah-
leista.

Syvimpana syyna kaikkialla huomattavaan kansojen tyo-
tatekevain kerrosten sorronalaiseen asemaan eivat ole yksi-
tyiset valtiolliset laitokset, vaan se koko yhteiskunnallisen
elaméan perustuksena oleva ja oloja taydellisesti vallitseva
tosiasia, ettd tuotannonvélikappaleiden omistaminen on tul-
lut yksien yksinoikeudeksi. Samalla kuin taloudellinen kehi-
tys on erottanut tyévoiman omistajat, tydvaenluokan, tuo-
tannon valikappaleista, on se saanut heidat mitd raskaim-
paan riippuvaisuuteen tuotannonvélikappaleiden omistajis-
ta — niihin luettuina maan suurtilojen omistajat ja kapita-
listiluokka — joiden valtiollisen ja taloudellisen vallan ilmes-
tymismuotona nykyinen luokkayhteiskunta on.

Yh& kohoava teknillinen edistys, yh&4 kasvava tuotannon
ja omaisuuden sekd kaiken taloudellisen vallan keskittymi-
nen kapitalistien ja kapitalistiryhmien kasiin vaikuttaa, etta
yh& suuremmat joukot, ennen itsendisida pikkuteollisuuden-
harjoittajia ja pikkutilallisia menettavat toutannonvélikap-
paleensa ja joutuvat milloin palkkatydlaisind, milloin pal-
kattuina apulaisina, milloin velkataakan alaisiksi sortunei-
na joko suorastaan tai vdlillisesti kapitalisteista riippuviksi.
Koyhéliston joukko kasvaa ja samassa kasvaa myodskin riis-
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tdminen yleensd, jonka kautta yha laajempain tyotatekevain
kansankerrosten elaméanehdot joutuvat jyrkk&an ristiriitaan
niiden oman, yhd nousevan tuotantokyvyn sekd sen kautta
syntyvan yheiskunnallisen varallisuuden paisumisen kanssa.
Tatd kehitystd jouduttavat ja jyrkentadvat kapitalistien tuo-
tantotavan yhtendisyydenpuutteesta johtuvat liikepulat sek&a
niitd seuraava tyottémyys ja kurjuus.

Mutta kuta enemmadan kapitalismin kehitys kartuttaa koy-
halistoa, sitd enemmén sitd pakotetaan ja tehdaan kyke-
nevaksi taisteluun kapitalismin kehitystd vastaan. Yksityis-
tuotannon syrjayttaminen tekee yksityisomistuksenkin tar-
peettomaksi ja vahingolliseksi, samalla kuin kehitys luo
valttamattomat henkiset ja aineelliset edellytykset uusille
yhteistuotantomuodoille, joiden perustuksena on, ettd yhteis-
kunta omistaa tuotannon valikappaleet. Samassa kohoaa
kdyhalistd itsetietoiseksi siitd, ettd sen taytyy kannattaa ja
jouduttaa tatéa kehitystéd ja ettéd tuotannon vélikappalfen siir-
tymisen yksityisomaisuudesta kansan omaisuudeksi tulee olla
sen paamaarand, valtiollisen vaikutusvallan valloittaminen
keinona sen taistelussa tyodvaenluokan vapauttamiseksi. Ai-
noastaan luokkatietoisuuteen herénnyt ja luokkataisteluun
jarjestynyt koéyhéalistd voi olla tdamén valttamattomana kehi-
tyksen kannattajana. Koyhdaliston jarjestdminen, sen kohot-
taminen tajuamaan asemansa ja tehtdvanséa, sen tekeminen
henkisesti ja aineellisesti taisteiukykyiseksi on siis sosialide-
mokraattisen puolueen Suomessa varsinaisena ohjelmana,
jonka toteuttamiseksi se kayttda kaikkia tarkoituksenmukai-
sia ja kansan luonnollista oikeudentunnetta vastaavia ke'-
noja.

Sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa tulee aina kai-
kissa valtiollisissa ja taloudellisissa kysymyksissd valvo-
maan koyhdalistén luokkaetuja ja vastustamaan tarmokkaasti
kaikkea luokkavastakohtien himmentamista sekd tyontekijain
kayttamista porvarillisten puolueiden hyvéaksi, joiden kanssa
puolue voi yhtyd yhteisstoimintaan ainoastaan silloin, kun
se voi tapahtua puolueohjelmaa sivuuttamatta.

Sosiaalidemokraattinen puolue Suomessa on kansainva-
linen puolue: se tuomitsee kaikki kansojen etuoikeudet sa-
moin kuin syntyperén, sukupuolen ja varallisuuden etuoi-
keudet sekéa julistaa, ettd taistelun riistamistad vastaan tulee
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olla kansainvélisen samoin kuin riistdminenkin on. Se tuo-
mitsee ja vastustaa kaikkea lausuntovapauden sortoa seka
kaikkea valtiollista ja kirkollista holhontaa. Se vaatii tydn-
tekijaluokan elaméan laillista suojelemista ja taistelee hank-
kiakseen koyhélistolle kaikilla julkisen elamén aloilla mah-
dollisimman suuren vaikutusvallan.

(Puolueohjelmaan liittyvat yksityiskohtaiset vaatimukset
ovat sivuilla 163—168).
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